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Den 29. marts 2004 afgav jeg en opfelgningsrapport vedrgrende min inspektion den
11. december 2002 af Arresthuset i Helsingar. | rapporten anmodede jeg om oplys-

ninger mv. om narmere angivne forhold.

Jeg modtog i den anledning en udtalelse af 26. maj 2004 fra Direktoratet for Krimi-
nalforsorgen med bilag, herunder en udtalelse af 18. april 2004 fra arrestinspektgren
som supplerer en udtalelse af 14. april 2004 fra arresthuset.

Jeg skal herefter meddele fglgende:

Ad punkt 2.3.3. Kgkkenfaciliteter

Arresthuset havde over for direktoratet oplyst at arresthuset pa sigt har et gnske om
at benytte dele af det uudnyttede kokkenareal til alternative formal. Arresthuset
overvejede at udbygge omradet til yderligere veerkstedskapacitet, men arresthusets
gkonomiske situation tillod imidlertid ikke at der blev iveerksat en sddan udbygning i
2003.

Jeg noterede mig at direktoratet ville anmode arresthuset om orientering om disse
overvejelser, og jeg bad ligeledes om orientering herom.

Arresthuset har oplyst at arresthuset har inddraget to ubenyttede rum fra feelleskak-
kenet til lagerkapacitet for veerkstedet. Dette indebarer at veerkstederne i stgrre om-
fang end tidligere kan benyttes som egentlig vaerkstedskapacitet. Arresthuset har ved-
lagt breve fra direktoratet og arresthuset herom, herunder et brev af 14. oktober 2003
hvori direktoratet har opfordret arresthuset til atter at anvende kokkenet efter dets

formal. Arresthuset har hertil oplyst at arresthuset ved telefonisk henvendelse til di-
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rektoratet fik tilsagn om at spgrgsmalet om anvendelse af falleskakkenet ville blive
overvejet pa ny, men at arresthuset ikke er bekendt med disse overvejelser hvorfor de

nevnte to rum (fortsat) anvendes som lager.

Direktoratet har henholdt sig hertil og har oplyst at direktoratet er indforstaet med
arresthusets disponering over faelleskgkkenet. Direktoratet har af arresthuset faet
oplyst at feelleskakkenet er sa stort at det ved blandt andet at flytte kaleskabene kun-
ne lade sig gare at indrette et lagerrum til arbejdsdriften. Det er sket uden at det er

gaet ud over funktionerne i kakkenet.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Ad punkt 2.3.5. Kondirum

Jeg tog bl.a. til efterretning at arresthuset ville indhente tilbud pa et nyt ventilations-
anlaeg til kondirummet og herefter overveje de gkonomiske muligheder for realise-
ring heraf. Jeg bad om underretning om hvad der videre skete vedrgrende spgrgsma-

let om opsatning af et nyt ventilationsanlaeg.

Arresthuset har oplyst at arresthuset den 10. marts 2004 har sggt om en sarbevilling
til yderligere ventilation af kondirummet. Ansggningen er vedlagt tre tilbud som ar-

resthuset har indhentet.

Direktoratet har oplyst at ansggningen er medtaget pa venteliste over vedligeholdel-
sesprojekter for finansaret 2004. Direktoratet har skriftligt orienteret arresthuset her-

om. Direktoratet vil orientere mig om resultatet af direktoratets prioritering.

Jeg afventer underretning fra direktoratet om resultatet heraf for sa vidt angar ar-

resthusets ansggning om yderligere ventilation af kondirummet.
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Ad punkt 2.3.6. Bibliotek

Jeg noterede mig at direktoratet havde anmodet arresthuset om at orientere direktora-
tet om hvorvidt biblioteket havde mulighed for at levere et nyt bogkatalog, og at di-
rektoratet herefter ville orientere mig. Jeg tilkendegav at jeg afventede denne oriente-

ring.

Direktoratet har af de ansvarlige for biblioteksbetjeningen i arresthuset faet oplyst at
bogkataloger ikke mere findes i en trykt udgave. Helsingar Bibliotek har oplyst at
der kommer kataloger over nye bgger ca. 7-8 gange arligt og relevante emnekatalo-

ger. Begge udgivelser findes i arresthuset.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Ad punkt 3.5. Undervisning

Talsmanden pa afdeling D klagede under inspektionen over at undervisningen ikke
virkede tilstraekkelig organiseret, og at de indsatte der modtog undervisning pa denne
afdeling, ikke s& meget til den leerer der skulle undervise dem. Af et referat af et af-
delingsmgde som afdeling D holdt den 4. december 2002, fremgik det at spgrgsmalet

om lzererbetjeningen pa afdelingen ville blive undersagt.

Under det afsluttende mgde med ledelsen tilkendegav arrestforvareren at han ville
undersgge hvorledes de to faste lerere havde delt undervisningen mellem sig, og tale
med dem om hvorledes undervisningen opleves af de indsatte — iseer pa afdeling D.

Som svar pa min anmodning om at fa oplyst hvad undersggelserne og samtalerne
havde givet anledning til, oplyste arresthuset bl.a. at arresthusets ledelse ikke har faet
opfattelsen af at der hersker utilfredshed med selve undervisningen, men derimod
med antallet af tilbudte undervisningstimer. Arresthuset oplyste desuden at leererne
ikke havde foretaget en fagopdeling, idet dog kun den ene underviste i matematik og
den anden i FVU.
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Jeg bad arresthuset om at oplyse om arresthusets undersggelse og samtale med la-
rerne ogsa havde omfattet spgrgsmalet om hvorvidt lererbetjeningen af de indsatte
pa afdeling D er anderledes end pa de gvrige afdelinger. Jeg anmodede i den forbin-
delse om oplysning om hvordan holdene sammensattes, og om en pracisering af
hvordan lzererne har delt undervisningen mellem sig, jf. klagen over at den ene laerer
ofte matte satte de indsatte der skulle have den anden laerer, i gang samtidig med
hendes egen undervisning — og at den anden laerer saledes tilsyneladende ofte ikke

var til stede nar vedkommende skulle undervise.

Arresthuset og arrestinspekteren har bl.a. oplyst at undervisningen for tiden vareta-
ges af to leerere som begge underviser i alle tilbudte fag. Det har sammenhang med
at nye leererkraefter er tilknyttet arresthuset. Der undervises i hold af 2-6 indsatte som
sammensettes ud fra efterspargslen. Arresthuset har endvidere oplyst at det er ar-
resthusets opfattelse at de indsatte er tilfredse med undervisningen, og at leererne den
13. april 2004 har oplyst at de indsatte pa afdeling D modtager samme tilbud som de
indsatte pa de gvrige afdelinger.

Da der er kommet nye leererkrafter til siden inspektionen, har jeg ikke grundlag for
at foretage mig mere vedrgrende den af talsmanden rejste klage over at de indsatte
pa afdeling D ikke ’sa meget til den laerer der skulle undervise dem”. Det som i gv-
rigt er oplyst, giver mig heller ikke grundlag for at foretage mig mere vedrgrende

spgrgsmalet om undervisningen af de indsatte pa denne afdeling.

Ad punkt 6.3. Fjernsyn mv.

Direktoratet havde bedt arresthuset om at overveje muligheden for at udskifte en af
kanalerne med en arabisksproget kanal, eventuelt kun i perioder hvor arresthuset har
en hgj belaegning af arabisksprogede indsatte. Jeg anmodede arresthuset om at under-

rette mig om resultatet af arresthusets overvejelser i den anledning.

Arresthuset har oplyst at arresthuset i januar maned 2004 og igen i uge 14 foretog en

undersggelse blandt de indsatte der viste at der ikke var noget gnske om en arabisk-
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sproget kanal. Arresthuset havde pa tidspunktet for afgivelsen af udtalelsen til mig
kun en indsat som ikke forstod et af hovedsprogene (en russer). Arresthuset keber

(kgbte) to gange om ugen en russisk avis til den pagaeldende indsatte.

Pa baggrund af disse undersggelser har arresthuset ikke pa nuvearende tidspunkt pla-
ner om at &ndre tilouddene om tv-kanaler, men hvis der opstar behov for det, vil

arresthuset overveje at endre sammensatningen.

Direktoratet har henholdt sig hertil.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Ad punkt 6.4. Kagleskabe

Jeg udtalte at de felles kaleskabe som jeg sa under inspektionen, som navnt i min
rapport var meget fyldte, og at et konkret gnske som blev fremsat af en indsat under
min samtale med ham, ogsa syntes at vise at der ikke var plads nok i de eksisterende
keleskabe. Jeg bad pa denne baggrund arresthuset om (pa ny) at overveje muligheden
af at opstille et kaleskab mere pa afdelingen. | bekraeftende fald bad jeg arresthuset
om at undersgge om de indsatte pa den afdeling hvor der var fremsat gnske om at
anvende opsparede midler til indkegb af yderligere et kaleskab, fortsat havde dette
gnske, og om arresthusets bemaerkninger hertil. Hvis arresthuset fortsat ikke mente at
der var plads til yderligere kaleskabe pa afdelingerne, anmodede jeg samtidig arrest-
huset om at oplyse hvorvidt det ville vaeere muligt — i hvert fald i forbindelse med
nyindkeb — at erstatte de eksisterende kgleskabe med starre kagleskabe.

Arresthuset har oplyst at der ikke er gkonomisk mulighed for at kabe ekstra kaleska-
be, og at der ikke i de nuveerende kgkkenfaciliteter er mulighed for at indszette starre
kaleskabe. Arresthuset har supplerende over for arrestinspektaren oplyst at de indsat-
te som i forbindelse med inspektionen fremsatte gnske om at indkabe kgleskab for
opsparede midler, ikke leengere er indsat i arresthuset, at der ikke senere er fremsat

gnske om indkegb af kgleskabe, og at de indsatte som var indsat pa tidspunktet for
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afgivelsen af udtalelsen (april 2004), ikke havde gnske om at indkgbe kaleskabe for

opsparede midler.

Direktoratet har anfert fglgende:

"Direktoratet kan henholde sig hertil. Direktoratet gar i gvrigt ud fra, at
arresthuset ved administrationen af de indsattes adgang til at kebe mad
udefra tager hensyn til de keleskabsfaciliteter, der er til raddighed. Hvis
der kebes ravarer til madlavning i et omfang, sa der ikke er plads til va-
rerne i keleskabet pa afdelingerne, og arresthuset ikke har gkonomisk el-
ler praktisk mulighed for at gge kaleskabskapaciteten, ma arresthuset til-
passe arresthusets regler for adgangen til at indkegbe feerdiglavet mad og
leller ravarer. Direktoratet har telefonisk draftet dette med arresthuset,
der har oplyst, at der ikke i almindelighed er mangel pa plads i kgleska-
bene. Dette kan dog veere tilfeeldet, nar der er tilbud hos kebmanden, som
de indsatte er serligt interesserede i. Arresthusets personale vejleder de
indsatte om brugen af kaleskab. Dette sker for at undga, at de indsatte
bruger pladsen til varer, der ikke behgver at anbringes i kaleskab.”

Jeg har noteret mig det oplyste og foretager mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

Ad punkt 6.6. Talsmandsordning

Jeg noterede mig at direktoratet ville tilkendegive over for arresthuset at det der
fremgik af arresthusets husorden om talsmandsordningen, ikke var tilstraekkeligt til at
opfylde kravene i talsmandsbekendtgarelsens § 8, og anmode om at husordenen blev
udbygget; der manglede regler om hvor ofte der afholdes valg af talsmaend, om en
eventuel feelles talsmand veaelges af alle de indsatte eller af talsmandene, om kontrol-
len med disse valg, og om hvor ofte der normalt skal ske drgftelser mellem instituti-

onen og talsmandene.
Jeg bad om underretning nar reglerne var udbygget.
Arresthuset har oplyst at de punkter som direktoratet havde papeget at der manglede i

husordenen, fremgar af husordenen som arresthuset samtidig har vedlagt kopi af.
Arresthuset har endvidere oplyst at arresthuset ikke har feellestalsmand idet arresthu-
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set huser en del indsatte med besggs- og brevkontrol, hvorfor en fellestalsmand ikke

er forenelig med orden og sikkerhed.

Af den vedlagte husorden (der er dateret 13. april 2004 og forud herfor senest er re-
videret den 6. november 2003) fremgar det bl.a. at det ikke er muligt at vaelge falles-
talsmand, at der afholdes nyvalg mindst en gang arligt eller nar en talsmand og sup-
pleant ikke lengere befinder sig pa afdelingen, at optelling af stemmer foretages af
afdelingspersonalet og afdelingens gangmand, og at der afholdes mgde mindst en
gang i kvartalet mellem afdelingstalsmanden og den koordinerende overvagtmester
der er tilknyttet afdelingen. Herudover vil der ogsa vaere mulighed for kvartalsvise

mgder med en repraesentant fra ledelsen.

Direktoratet har anfert at husordenen hermed er udbygget i forhold til den tidligere
fremsendte husorden (der senest var revideret den 13. marts 2003), og at kravene i
talsmandsbekendtgarelsens § 8 er opfyldt hvorfor direktoratet kan henholde sig her-
til.

Det fremgar af straffuldbyrdelseslovens § 34, stk. 2, at der pa hver afdeling eller for
bestemte grupper af indsatte veelges en talsmand. Af bestemmelsens 3. pkt. fremgar
det at alle de indsatte eller talsmendene har ret til at veelge en feelles talsmand. Straf-
fuldbyrdelseslovens & 34 og talsmandsbekendtgarelsen finder ogsa anvendelse pa
varetegtsarrestanter der ikke er isolerede efter rettens bestemmelse, jf. varetegtsbe-

kendtggarelsens § 24 og talsmandsbekendtgerelsens § 9.

Arresthuset i Helsingars regel om at det ikke er muligt at veelge en feelles talsmand,

er saledes ikke i overensstemmelse med straffuldbyrdelseslovens § 34, stk. 2, 3. pkt.

Jeg henstiller pa denne baggrund til arresthuset at slette denne regel. Jeg beder om

underretning nar det er sket.

Jeg har ikke i gvrigt bemarkninger til det oplyste som jeg saledes har noteret mig.
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Ad punkt 6.12. Indsmugling af euforiserende stoffer og mobiltelefoner
Jeg noterede mig at sagen vedrgrende perimeterafsperring af de offentlige omrader
der graenser op til arresthuset, fortsat verserede i direktoratet, og jeg bad om under-

retning om udfaldet af direktoratets behandling af sagen.

Arresthuset har oplyst at arresthuset den 19. marts 2004 igen fremsendte et gnske til
direktoratet om forbedring af perimeterafsparringen. Politimesteren har gjort op-
marksom pa at han som politimester i Helsingar gennem en arreekke har papeget
mangler ved perimetersikringen mv. i forbindelse med kommunikation mellem ind-
satte og personer uden for arresthuset og indsmugling af mobiltelefoner og euforise-
rende stoffer. Politimesteren har vedlagt kopi af sin seneste skrivelse af 22. marts
2004 til direktoratet herom.

Direktoratet har oplyst at forbedringen af perimetersikringen og omlagningen af
stisystemet omkring arresthuset indgar i prioriteringen af de 40 mio. kr. som krimi-
nalforsorgen fik i flerarsaftalen for 2004-2007 til bekeempelse af narko i faengsler og
arresthuse. Direktoratet har vedlagt kopi af direktoratets svar af 29. april 2004 til
politimesteren i anledning af dennes henvendelse af 22. marts 2004. Direktoratet
oplyser i dette brev at kriminalforsorgens institutioner i forbindelse med tildelingen
af de naevnte 40 mio. kr. er blevet bedt om at indsende forslag og agnsker til forbed-
ringer af den fysiske sikring som vanskeliggar indsmidning af narkotika og mobilte-
lefoner. Direktoratet oplyser desuden at direktoratet har nedsat en projektgruppe der
skal bearbejde og prioritere de indkomne forslag, herunder Arresthuset i Helsingars
gnske om forbedring af perimetersikringen og @ndringen af stisystemet omkring
arresthuset, og at de forste projekter kan forventes iveerksat i efteraret 2004.

Jeg har noteret mig det oplyste og beder om underretning om udfaldet af prioriterin-
gen for sa vidt angar Arresthuset i Helsingars gnsker om forbedring af perimetersik-

ringen og &ndring af stisystemet.
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Ad punkt 8.1.8.1. Protokollen

Jeg noterede mig direktoratets oplysning om at det ikke er muligt efterfalgende at
andre i et forhgrsnotat der er udfaerdiget i Klientsystemet, og anmodede pa denne
baggrund direktoratet om at oplyse om kravet i disciplinarstrafvejledningens pkt. 10
om markering med en lodret streg nar en side i notatet ikke udfyldes helt, fortsat er

gealdende.

Direktoratet har oplyst at kravet fortsat er gaeldende.

Jeg har noteret mig det oplyste.

Ad punkt 8.3.6. Kompetence

Af arresthusets bestemmelser om kompetence af 5. december 2001 fremgar det at
kompetencen efter udgangsbekendtgerelsens § 6, jf. afsnit 11, er delegeret til arrest-
forvareren eller dennes stedfortreeder, medmindre der er tale om en varetaegtsarre-
stant, eller politiet har udtalt sig imod tilladelse til udgang. I sa fald treeffes afgarel-
sen af arrestinspekteren eller dennes stedfortraeder efter indstilling fra arrestforvare-

ren.

Arresthuset fremsendte med arresthusets tidligere udtalelse kopi af ”Ledelsens an-
svarsfordeling i Arresthuset i Helsingar”, hvoraf kompetenceforhold og delegation
fremgar. Af denne skrivelse, som ikke er dateret, fremgar det at de koordinerende
overvagtmestre har kompetencen til at treeffe afgerelse i sager om udgang. Der er
ikke naevnt nogen begreaensninger heri.

Jeg tilkendegav at jeg gik ud fra at dette skulle forstas med den begraensning der er
anfert i bestemmelserne fra den 5. december 2001, men for en ordens skyld bad jeg

arrestinspektgren om at oplyse om det er korrekt antaget.

Arresthuset har oplyst at det er korrekt antaget. Direktoratet har henholdt sig hertil.
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Jeg har noteret mig det oplyste.

Opfalgning
Jeg afventer underretning vedrgrende pkt. 2.3.5., 6.6. 0g 6.12.

Underretning
Denne rapport sendes til arresthuset, Politimesteren i Helsinger, Direktoratet for

Kriminalforsorgen, Folketingets Retsudvalg og de indsatte i arresthuset.

Lennart Frandsen

Inspektionschef



