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Den 25., 26., 28. og 29. august 2008 foretog jeg og to af embedets gvrige medarbej-
dere inspektion af detentionerne pa Feergerne. Der var tale om lokaler i henholdsvis
politivagten i Lufthavnen pa Vagar samt detentionslokalerne pa (lokal)politistationerne
i Midvag, Térshavn, Sand, Klaksvik og Runavik. For sa vidt angar detentionen i Tvera,
blev inspektionen heraf foretaget pa skriftligt (og mundtligt) grundlag pa baggrund af
billedmateriale. | forbindelse med inspektionen af de ovennaevnte detentioner modtog

jeg rapportmateriale til gennemgang. Rapportmaterialet gennemgas under pkt. 2.

Denne rapport har i en forelgbig udgave veeret sendt til Landfogeden (politimesteren)
pa Feergerne og Justitsministeriet for at give myndighederne lejlighed til at komme
med eventuelle bemaerkninger om de faktiske forhold som er beskrevet i rapporten.
Landfogeden har i brev af 29. januar 2009 fremsat en enkelt bemaerkning som er ble-

vet indarbejdet i rapporten. Jeg har ikke modtaget nogen bemaerkninger fra Justitsmi-

nisteriet.
1. Detentionslokalerne
1.1 Lokalet i politivagten i Lufthavnen pa Vagar

Lokalet blev besigtiget den 25. august 2008.

| forbindelse med politiets kontor i lufthavnen ligger et venterum. Adgangen til lokalet

sker via en dgr i det gennemgangsrum hvor lufthavnens sikkerhedscheck foretages.

Leegeundersggelsen i forbindelse med detentionsanbringelse sker i Térshavn, og poli-
tiet skal derfor rimeligt hurtigt flytte en eventuel beruser til detentionen i Térshavn.

Som jeg forstod det har eventuelle berusere tidligere veeret placeret i politivagtens de-
tentionslokale indtil en overfarsel kunne ske. Men siden dbningen af tunnellen mellem
Vagar og Streymoy i 2002 sker transporten til Torshavn med det samme, og detentio-

nen i politivagten pa Vagar har saledes ikke vaeret i brug i de senere ar.

Jeg gér i gvrigt ud fra at politiet ved lgsladelse til gaden af personer der har veaeret an-
bragt i en detention langt fra deres bopael eller anholdelsessted, sikrer sig at de pa-
geeldende har midler til at kunne tage offentlige transportmidler til hjemmet hvis de ik-
ke afhentes af pargrende. Jeg kan i den forbindelse oplyse at ombudsmanden i en
egen drift-sag der blev rejst over for Justitsministeriet vedrgrende detentionsanbrin-

gelse efter ikrafttreedelsen af politireformen, har tilkendegivet at han ingen bemeaerk-
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ninger har til at det som udgangspunkt” vil vaere op til den pagaeldende selv at sgrge
for hjemtransport efter udtagelse af detentionen (jf. detentionsbekendtgarelsens § 18
og kundgarelsens § 27). Ombudsmanden er i forleengelse heraf gaet ud fra at dette
udgangspunkt kan fraviges hvis en person detentionsanbringes langt veek fra hjem-
met, eller fra det sted hvor den pageeldende blev frihedsbergvet med henblik pa de-
tentionsanbringelse, eller at det sikres at den pageeldende har midler til at komme

hjem med tog eller bus.

Detentionslokalet i VAgar er dog opretholdt til brug i seerlige situationer hvor overflyt-
ning ikke kan ske med det samme, og jeg inspicerede det derfor.

Visitation sker i politikontoret umiddelbart ved siden af detentionslokalet.

Selve detentionslokalet blev mailt til ca. 1,5 meter i bredden og 3,4 meter i laengden.
Lokalet har flisegulv med aflgb. Der er en madras og teepper. Lokalet er alene oplyst
af kunstigt lys. Detentionslokalet er i en god vedligeholdelsesmeessig stand, og der var
peent rengjort. Der er ventilationsanlseg og brandmeldere i loftet.

Jeg gér ud fra at lokalet er opvarmet ved gulvvarme.

Dgren dbner udad og er forsynet med et forholdsvist stort indkigshul med glas. Daren

har nogle fa slagmaerker pa indersiden.

Til hgjre for dgren er placeret en kaldeknap som de detentionsanbragte kan bruge til

at tilkalde personalet.
| loftet er der placeret lamper, og der er etableret kameraovervagning bag en trekantet
plade i hjgrnet mellem loft og veeg. Lokalet er desuden udstyret med akustisk over-

vagning.

Kaldeknap samt savel den visuelle som den akustiske overvagning blev afpravet og
fungerede under inspektionen.

Jeg har ikke bemaerkninger til lokalet.

1.2 Detentionslokalet i Midvag
Lokalet blev besigtiget den 25. august 2008.



Detentionslokalet ligger i den samme bygning som lokalpolitistationen i Midvag. Visita-
tionen foregar i stueetagen hvor ogsa detentionslokalet befinder sig. Indgang sker en-
ten via hovedindgangen som ligger ud til en lille parkeringsplads ud mod hovedvejen,

eller via en bagindgang.

Det blev oplyst at politiet ogsa her som udgangspunkt transporterer folk der skal an-
bringes i detention til detentionen i Térshavn. Derfor har heller ikke denne detention

veeret i brug de senere ar.

For sa vidt angar hjemtransport af personer der har veeret detentionsanbragt langt fra

deres hjem, henviser jeg til punkt 1.1.

Detentionslokalet i Midvag er dog opretholdt til brug i de situationer hvor der ikke

straks kan ske overflytning til detentionen i Térshavn, og jeg inspicerede det derfor.

Lokalet blev malt til ca. 2,1 meter i bredden og 2,7 meter i leengden.

Detentionslokalet er et aflangt rum med flisegulv. Der er gulvvarme. En madras og
teepper til brug ved en detentionsanbringelse er placeret i rummet der stagder op til de-

tentionslokalet.

Lokalet er i en rimelig vedligeholdelsesmeaessig stand, og der var paent rengjort.

Dgren abner udad og er forsynet med et indkigshul med glas.

Lokalet er forsynet med et lille vindue, og bag gennemsigtige plader i loftet er der pla-
ceret lamper og etableret kameraovervagning. Lokalet er desuden udstyret med aku-

stisk overvagning.

Visuel og akustisk overvagning blev afpravet under inspektionen, og det virkede efter

hensigten.

Lokalet har desuden en kaldeknap som de detentionsanbragte kan anvende til at til-

kalde personalet.

Kaldeknappen virkede ikke. Jeg har efterfglgende faet oplyst (i brev af 27. august
2008 fra den lokale sysselmand) at kaldeudstyret der er leveret fra en dansk leveran-
dar, mangler diagrammer over udstyret. Nar disse er rekvireret, vil kaldeknappen blive

repareret.
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Jeg har noteret mig det oplyste og foretager mig derfor ikke noget i anledning af dette

punkt.

| detentionslokalet — til hgjre for dgrabningen — var et hul hvor den gamle kaldeknap

havde veeret placeret.

Jeg udtalte allerede under inspektionen kritik af det nsevnte hul idet hullet kan udggre
en sikkerhedsmaessig risiko. Det vil sdledes veere muligt at fastgare genstande der vil

kunne benyttes til selvbeskadigelse/suicidalforsgg.

Jeg har efterfglgende i brev af 27. august 2008 fra den lokale sysselmand faet oplyst

at hullet er blevet udfyldt.

Pa den baggrund foretager jeg mig ikke videre i anledning af dette punkt.

| detentionslokalets hgijre hjgrne (set fra dgren) gverst oppe, er placeret et udluft-
ningshul som mangler en rist i veeggen ind mod detentionslokalet.

Jeg udtalte allerede under inspektionen kritik af dette forhold idet udluftningshullet kan
udgere en sikkerhedsmeessig risiko. Det vil saledes veere muligt at fastggre genstan-

de der vil kunne benyttes til selvbeskadigelse/suicidalforsgg.

Jeg har efterfalgende i brevet af 27. august 2008 fra den lokale sysselmand faet op-

lyst at der nu er monteret en rist foran udluftningshullet.

Jeg gér ud fra at hullerne i den pamonterede rist er s& sma at der ikke er en sikker-
hedsmaessig risiko som beskrevet ovenfor. Jeg foretager mig ikke videre i anledning
af dette punkt.

Jeg har ikke i gvrigt bemaerkninger til lokalet.

1.3 Detentionslokalet i Sand

Lokalet blev besigtiget den 26. august 2008.

Under inspektionen oplyste det lokale politi at detentionen kun sjeeldent benyttes. Jeg

gar ud fra at det skyldes at politiet i stedet karer berusede personer til deres hjem.
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Detentionslokalet er placeret i stueetagen i den samme bygning som den lokale politi-

station der ligger i udkanten af Sand.

Ved siden af detentionslokalet er et toilet.

Detentionslokalet bestar af et aflangt lokale med stengulv. Lokalet blev mailt til ca. 1,5

meter i bredden og 3 meter i la&engden.

Lokalet er i paen stand.

Over for dgren ligger to madrasser med teepper pa en forhgjning i stengulvet. Forhgj-

ningen er ca. 20 cm hgj og har afrundede kanter og et afrundet hjgrne.

Dgren ind til detentionslokalet abner indad. Der er et lille indkigshul i daren til lokalet.

Indkigshullet er forsynet med en glasplade.

Detentionslokalet har et hgijt placeret vindue ud mod vejen. Vinduet er bleendet, og der

er derfor ikke indkig gennem vinduet. Vinduet har tremmer.

| loftet er der en indbygget lampe.

Detentionslokalet har ikke kameraovervagning eller akustisk overvagning, men er for-
synet med en kaldeknap som detentionsanbragte kan anvende til at tilkalde persona-

let. Kaldeknappen blev afprgvet under inspektionen. Den virkede ikke.

Jeg henstiller til Landfogeden at kaldeknappen bliver repareret. Jeg beder Landfoge-

den om underretning om hvad min henstilling giver anledning til.

1.4 Detentionslokalerne i Klaksvik

Lokalerne blev besigtiget den 28. august 2008.

Der er to detentionslokaler i Klaksvik. Lokalerne er placeret i stueetagen i den lokale
politistation som er opfart og taget i brug i 1997. Der er adgang til lokalerne bade gen-
nem politistationens hovedindgang (via receptionen) og gennem politiets garage op ad

en mindre trappe med seks trin.

Visitation sker i et kontor umiddelbart ved siden af detentionslokalerne. Ligeledes i

umiddelbar neerhed er der et bad/toilet.



Detentionslokalerne, som er ens, maler ca. 2 meter x 3,7 meter. Lokalerne har malet
betongulv med aflgb, er opvarmet med gulvvarme og udstyret med madrasser og
teepper. | dgren er der et indkigshul med glas. Indkigshullet er daekket af en flytbar
klap udvendigt.

| det detentionslokale der ligger til venstre i bygningen, er der en del ridser pa daren

0g pa veeggene.

Det forhold at der er ridsemaerker mv. i dar og veegge, kan give det indtryk at visitatio-
nen i nogle tilfeelde ikke er foretaget med tilstraekkelig omhu idet de indsatte har kun-
net medbringe genstande som har kunnet bruges til disse beskadigelser. P4 samme
made vil sddanne genstande kunne bruges til selvbeskadigelse. Jeg er dog opmaerk-

som pa at f.eks. lynldse og ringe vil kunne anvendes til at ridse med.

Idet jeg gar ud fra at Landfogeden vil overveje at indskeaerpe reglerne for visitation ved

detentionsanbringelser, foretager jeg mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

Lokalerne fremstod i gvrigt paene og i god renggringsmaessig stand.

Lokalerne er oplyst af indbyggede lamper og hgijtplacerede trefagsvinduer med bleen-
dede ruder. Ved underkanten af vinduerne er der spraekker mellem vinduer og ram-

mer.

Jeg udtalte allerede under inspektionen kritik af de naevnte abne spraekker idet disse
kan anvendes til fastggrelse af genstande som er egnede til suicidalforsgg. Jeg hen-
stiller derfor at spraekkerne bliver lukket. Jeg beder Landfogeden oplyse hvad der er

foretaget i anledning af min henstilling.

Detentionslokalerne er forsynet med kaldeknapper som detentionsanbragte kan an-
vende for at tilkalde personalet. Knapperne blev afpravet, og de virkede begge pa

tidspunktet for inspektionen.

Detentionslokalerne er desuden visuelt og akustisk overvaget af et kamera og en mi-
krofon som er installeret bag glasplader og gitre i loftet. Overvagningen sker fra et
kontor i politistationens stueetage. Systemet blev afpravet og virkede pa tidspunktet

for inspektionen.
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1.5 Detentionslokalerne i Runavik

Lokalerne blev besigtiget den 28. august 2008.

Der er to detentionslokaler i Runavik. Detentionslokalerne er placeret i stueetagen i
den lokale politistation som er opfart i 1986. Der er adgang til lokalerne via en indgang

neer ved.

Visitation sker i et kontor umiddelbart ved siden af detentionslokalerne. Ligeledes i

umiddelbar naerhed er der et bad/toilet.

Det blev oplyst at detentionslokalerne sjeeldent anvendes til berusede personer. | for-
bindelse med anbringelse af berusede personer i detentionen skal politiet tilkalde en
lzege som skal foretage et tilsyn (8 9 i bekendtggrelse nr. 988 af 6. oktober 2004 om
detentionsanbringelse). Politiet i Runavik oplyste at det tager meget lang tid fgr kom-
muneleegen kommer ud efter at vaere blevet tilkaldt af politiet med henblik pa at un-
dersgge en tilbageholdt person. Politiet veelger derfor i de fleste tilfselde at kare de be-
rusede personer til leegeundersggelse pa sygehuset i Klaksvik. Pa det tidspunkt hvor
politiet efter endt leegeundersggelse, returnerer til Runavik med personen, er den pa-
geeldende person som regel allerede blevet s& aedru at vedkommende kan kares

hjem.

Det forekommer uhensigtsmeessigt med den lange transport til og fra Klaksvik, men

det er ikke noget jeg foretager mig videre i anledning af.

Det blev endvidere oplyst at detentionslokalerne af og til bliver anvendt som venterum.
Som jeg forstod det, kan det for eksempel ske i situationer hvor flere anholdte i sam-

me sag skal afhgres far de bliver overfart til politistationen i Térshavn.

§ 34 i detentionskundggrelse, kundggrelse Il nr. 55 af 2. februar 2006, har fglgende
ordlyd:

"8 34. Politiets detentioner ma kun rent undtagelsesvis anvendes til anbringelse
af ikke berusede personer, f.eks. i tilfeelde, hvor en tilbageholdt person konkret
har fremsat gnske om at opholde sig i et detentionsrum frem for i et venterum.
Stk. 2. | tilfaelde, hvor politiets detentioner undtagelsesvis anvendes til anbringel-

se af ikke berusede personer, finder reglerne i kundggrelsen ikke anvendelse.”

| rundskrivelse af 2. februar 2006 har Rigspolitichefen bl.a. anfart falgende om anven-

delse af detentionslokaler som venterum:
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Herudover kan anbringelse af ikke berusede personer i detentionen efter Rigspo-
litiets opfattelse rent undtagelsesvis finde sted f.eks. i ekstraordineere situationer,
hvor der er mange anholdte og dermed ikke den forngdne venterumskapacitet,
eller i tilfeelde, hvor det ud fra en helt konkret vurdering af hensynet til en persons
sikkerhed, f.eks. for at beskytte den pageeldende i forhold til andre anholdte, fin-
des rigtigst at anbringe den pagaeldende i et detentionslokale. Ved sadan anbrin-
gelse af en ikke beruset person i et detentionslokale ma politiet i seerlig grad til-

straebe, at anbringelsen bliver sa kortvarig som overhovedet mulig.

Da jeg gar ud fra at politiet i Runavik kun anvender detentionslokalerne som venterum
i ekstraordineere situationer og kun i kortere tidsrum, foretager jeg mig ikke noget i an-

ledning af dette spgrgsmal.

De to detentionslokaler, som er ens, maler ca. 2 meter x 3 meter og har flisegulv med

aflgb.

Hvert lokale er udstyret med en madras og teepper pa en forhgjning i gulvet pa ca. 20

cm. | dgren er der et indkigshul med glas.

Der er desuden en del ridser pa dgrene i begge lokaler.

Det forhold at der er ridsemaerker mv. i dgrene, kan give det indtryk at visitationen i
nogle tilfeelde ikke er foretaget med tilstreekkelig omhu idet de indsatte har kunnet
medbringe genstande som har kunnet bruges til disse beskadigelser. P4 samme ma-
de vil sddanne genstande kunne bruges til selvbeskadigelse. Jeg er dog opmaerksom
pa at f.eks. lynlase og ringe vil kunne anvendes til at ridse med.

Idet jeg gér ud fra at Landfogeden vil overveje at indskeerpe reglerne for visitation ved

detentionsanbringelser, foretager jeg mig ikke mere vedrgrende dette forhold.

Lokalerne fremstod i gvrigt peene og rene.

Over hver der pa den indvendige side er en metalplade hvor der bl.a. er et hul pa ca.

10 cm x 10 cm som er deekket af en glasplade. Ved underkanten af hvert hul er der en

spraekke mellem glaspladen og metalpladen.
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Jeg udtalte allerede under inspektionen kritik af de naevnte dbne spraekker idet disse
kan anvendes til fastggrelse af genstande som er egnede til selvbeskadigelse/suici-
dalforsgg. Jeg henstiller derfor at spraekkerne bliver lukket. Jeg beder Landfogeden

oplyse hvad der er foretaget i anledning af min henstilling.

Lokalerne er oplyst af ovenlys fra skakter med vinduer i taget og fra kunstigt loftslys

(en paere bag en glasplade).

Detentionslokalerne er forsynet med kaldeknapper som detentionsanbragte kan an-
vende til at tilkalde personalet. Knapperne blev afprgvet og fungerede pa tidspunktet
for inspektionen.

Detentionslokalerne er desuden visuelt og akustisk overvaget af et kamera og en mi-
krofon som er installeret bag glasplader og gitre i loftet. Overvagningen sker fra per-
sonalets opholdsrum. Der er desuden installeret medhar (men ikke visuel overvag-
ning) ved den vagthavendes arbejdsplads som er bemandet i dagtimerne. Systemet
blev afpravet og virkede pa tidspunktet for inspektionen.

Det er naturligvis ikke optimalt at den fuldsteendige elektroniske overvagning ikke kan
ske fra den vagthavendes arbejdsplads. Under hensyn til at den elektroniske overvag-
ning alene er et (ikke-obligatorisk) supplement til det faktiske, fysiske tilsyn, foretager

jeg ikke yderligere vedrgrende dette spgrgsmal.

1.6 Detentionslokalerne i Térshavn

Lokalerne blev besigtiget den 29. august 2008.

| forbindelse med anbringelse af berusede personer i detentionen skal politiet som
naevnt i punkt 1.5 tilkalde en lsege som skal foretage et tilsyn (8 9 i bekendtggrelse nr.
988 af 6. oktober 2004 om detentionsanbringelse). Politiledelsen oplyste at det ofte
tager meget lang tid far laegen kommer efter at veere blevet tilkaldt af politiet med
henblik p& at undersgge en tilbageholdt person. Politiet veelger derfor i disse tilfelde
at kare de berusede personer til lsegeundersggelse pa sygehuset i Térshavn far de
pageeldende anbringes i detentionen. Det blev i den forbindelse oplyst at der i syge-
husets keelder er et seerligt undersggelsesrum som er placeret saledes at den beruse-
de ikke bliver udstillet for de mennesker der métte opholde sig pa den almindelige

skadestue.

Detentionslokalerne i Térshavn ligger i politistationens underetage (under arresthu-

set). Der er adgang til lokalerne via en dar fra politistationens baggéard der fungerer
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som parkeringsgard for politiet. Adgangen fra garden til lokalerne sker via en uden-
dars stentrappe med 6 trin. Under inspektionen gav politiledelsen udtryk for at politiet
har meget sveert ved at bugsere berusede personer ned ad trappetrinene. Politibetjen-
tene er ngdt til at holde den berusede oppe med begge haender og kan derfor ikke

samtidig statte sig til et gelaender.

Jeg mener at det er meget uheldigt at berusede personer skal hjeelpes ind via en trap-
pe hvor politiet har sveaert ved at sta fast og stgtte de pagaeldende personer hvis moto-
riske evner som regel ma antages at veere relativt meget sveekkede. Jeg beder derfor
Landfogeden om at overveje at forbedre indgangsforholdene. Det kan for eksempel
ske ved:

- etablering af en rampe,

- en overdzekning af trappen sa trinnene ikke er glatte i darligt vejr,

- opseetning af gelaendere ved begge sider af trappen som gar helt ned i

keelderniveau og som er forsynet med knaeveern eller

- en forleengelse af trappen som gar den mindre stejl.

Jeg beder Landfogeden om at underrette mig om hvad Landfogedens overvejelser fg-

rer til.

Fra keelderindgangen leder en kort gang ind til visitationsrummet som er et mindre lo-
kale med stengulv. Lokalet er mgbleret med en skranke og et stort skab med mindre,
aflaselige skabe til de detentionsanbragtes ejendele. Fra visitationsrummet er der ad-
gang til toilet/bad samt til en gang hvor detentionslokalerne ligger. Gangen er video-

overvaget.

Der er fire detentionslokaler p& politistationen. Hvert detentionslokale maler ca. 2,2
meter x 2,7 meter og har betongulv med et aflgb. Der var nymalet overalt, og det blev
oplyst at lokalerne (og gangen) alle var blevet malet umiddelbart forud for inspektio-
nen. Hvert detentionslokale har et hgijt placeret trefagsvindue ud mod politistationens
baggard. Vinduerne har tremmer og udluftning. Der er ikke indkig gennem vinduerne.
Det blev oplyst at politiledelsen forventer at vinduerne bliver skiftet i forbindelse med

Slots- og Ejendomsstyrelsens forestaende renovering af bygningens ydre.

Som jeg ogsa gav udtryk for under inspektionen, beder jeg Landfogeden om at sikre
sig at Slots- og Ejendomsstyrelsen ved udskiftning af vinduerne sgrger for at der ikke
er spraekker som en detentionsanbragt kan bruge til at fastgare genstande der er eg-

nede til selvbeskadigelse/suicidalforsgg.
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Der er indbyggede lamper med sparepaerer i loftet.

Til venstre for dgren i hvert lokale er en forhgjning i stengulvet. Forhgjningen er ca. 20
cm hgj og har runde kanter. Pa grund af at lokalerne lige var blevet malet, var ma-
drasser og teepper midlertidigt placeret i visitationsrummet.

Der var paent og rent overalt.

Det blev oplyst at varmekilden er placeret i detentionslokalernes loft. Politiledelsen op-
lyste endvidere at der var problemer med termostaten, men at dette problem snarest
ville blive udbedret.

Jeg gér ud fra at termostaten er blevet repareret og foretager mig derfor ikke noget i
anledning af dette punkt.

Dgrene ind til detentionslokalerne er forsynede med et indkigshul med glas.

Detentionslokalerne er forsynet med en kaldeknap som detentionsanbragte kan an-
vende for at tilkalde politipersonalet. Knapperne blev afprgvet, og kun knappen i de-
tentionslokale nr. 2 virkede pa tidspunktet for inspektionen. Knapperne i de avrige lo-
kaler virkede antageligvis ikke fordi de var blevet overmalet i forbindelse med at loka-

lerne var blevet malet.

Allerede under inspektionen blev en pedel hidkaldt og sgrgede for at knapperne igen

kom til at virke. Jeg foretager mig derfor ikke noget i anledning af dette punkt.

Detentionslokalerne er visuelt og akustisk overvaget af kameraer og mikrofoner.
Overvagningen sker fra den vagthavendes lokale pa politistationens 1. sal. Kameraer-
ne er placeret i et hjgrne af loftet (over dgren) bag en glat trekantet metalplade med
en glasrude i. Bag en gitterplade over dgren sidder hgittaler og mikrofon. P& tidspunk-

tet for inspektionen virkede systemet upaklageligt.

1.7 Detentionslokalerne i Tvera

Lokalerne blev ikke fysisk besigtiget.
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Beskrivelsen nedenfor er derfor udarbejdet pa baggrund af billeder af detentionen som
jeg fik udleveret fra politiledelsen, mundtlige draftelser med politiledelsen og rapporten

fra min inspektion af detentionen i Tverd i 2001.

De to detentionslokaler i Tverd er placeret i den samme bygning som den lokale politi-

station.

Af min endelige rapport af 9. april 2002 vedrgrende inspektionen af detentionen i Tve-

ra den 11. august 2001 fremgar bl.a. falgende om placeringen af detentionslokalerne:

"Savel politiets lokaler som detentionslokalerne ligger pa 1. sal i den nyligt opfarte
bygning (1995). En trappe med i alt 19 trin leder op til etagen.

Placeringen af detentionslokalerne pa 1. sal skete i forbindelse med bygningens

opfarelse. Placeringen er ifglge personalet arsag til stort besveer.

Detentionslokalernes placering pa 1. sal er uheldig henset til berusede personers
reducerede motoriske evner. Under hensyn til at der er tale om en nyopfart byg-
ning, og de saledes givne bygningsmaessige rammer, har jeg dog ikke fundet

grundlag for at foretage mig yderligere vedrarende dette spargsmal.”

| forbindelse med min inspektion af detentionerne pa Feergerne i 2008 oplyste politile-
delsen at der ikke har veeret foretaget bygningsmeessige aendringer i detentionen i
Tvera, og at det lokale politi i Tvera derfor stadig har problemer nar det skal anbringe
en beruset person i detentionen. Politiledelsen mente dog ikke at problemerne var

stgrre end under min tidligere inspektion.

Jeg mener fortsat at placeringen af detentionslokalerne er uheldig, men da proble-
merne efter det oplyste ikke er blevet forveerrede, foretager jeg mig ikke yderligere
vedrgrende dette spgrgsmal.

Ved siden af detentionslokalerne er der bad/toilet.

I min tidligere rapport om inspektionen i 2001 skrev jeg bl.a. felgende om indretningen

af detentionen:



"Detentionslokalerne, som er ens, er udstyret med madrasser pa (sten)gulvet (der
haelder lidt), et aflgb ligeledes i gulvet, og ventilationsriste. | dgren er der et hul

med glas i til indkig. Lokalerne fremstod peene og i god renggringsmeessig stand.

Bag gennemsigtige plader i loftet er der placeret lamper og etableret kamera-
overvagning. Lokalerne er desuden udstyret med akustisk overvagning. Savel
den visuelle som den akustiske overvagning blev afprgvet og fungerede under

inspektionen.”

Jeg gér ud fra at indretningen af detentionslokalerne fortsat er som beskrevet. Jeg gar
endvidere ud fra at lokalerne er paene og rene, og at savel den akustiske som den vi-

suelle overvagning fungerer.

I den tidligere rapport skrev jeg sdledes om vinduerne i detentionslokalerne:

"Lokalerne er desuden udstyret med vinduer med blaendede ruder. Vinduesram-
merne er udfgrt med haengsler som er placeret gverst pa vinduet. Heengslerne

rager 3-4 cm ud fra vindueskarmen.

Jeg udtalte allerede under inspektionen kritik af de naevnte haengsler som kan
anvendes til faestning af snore eller lignende i forbindelse med haengningsforsgg.
Jeg henstillede at forholdene blev bragt i orden s& hurtigt som muligt saledes at
de ikke udggr nogen sikkerhedsrisiko for selvmordstruede detentionsanbragte.
Jeg oplyste den 17. august 2001 telefonisk Landfogeden om mine konstateringer.

Jeg beder Landfogeden om at oplyse hvad min henstilling giver anledning til.”

| brev af 28. maj 2002 oplyste Landfogeden at Rigspolitiets Bygningsafdeling i forbin-
delse med et bygningssyn i uge 25 ville tage stilling til hvordan forholdene kunne brin-

ges i orden.

I min opfalgningsrapport af 15. januar 2003 skrev jeg at jeg gik ud fra at forholdene nu
var blevet bragt i orden saledes at haengslerne ikke mere udgjorde nogen sikker-
hedsmaessig risiko for selvmordstruede detentionsanbragte, og jeg foretog mig pa den

baggrund ikke yderligere vedregrende spargsmalet.

| forbindelse med min inspektion af detentionerne pa Feergerne i 2008 udleverede po-
litiledelsen efter min anmodning billeder af detentionslokalernes vinduer som de ser

ud nu.
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Jeg kan ikke pa billederne se heengsler, spraekker eller lignende som en detentions-
anbragt kan bruge til at fastggre genstande der er egnede til selvbeskadigelse/sui-
cidalforsg@g.

2. Rapportgennemgang

Jeg bad under inspektionen om rapportmateriale fra hver af de syv detentioner pa Fee-
rgerne vedrgrende de seneste 10 detentionsanbringelser i perioden fra den 1. januar
2007 til den 4. juli 2008 hvor inspektionen blev varslet. Jeg modtog herefter detenti-
onsrapporter vedrgrende 31 detentionsanbringelser i perioden fra den 8. marts 2007
til den 17. juli 2008.

Detentionsanbringelserne var fordelt séledes:

- Lokalpolitistationen i Klaksvik: 10,
- Politistationen i Térshavn: 10,

- Lokalpolitistationen i Runavik: 6

- Lokalpolitistationen i Sand: 1, og

- Lokalpolitistationen i Tvera: 4,

To af detentionsrapporterne fra Lokalpolitistationen i Runavik vedrgrer anbringelser
der blev foretaget den 17. juli 2008. Da rapporterne er fra perioden efter den 4. juli

2008, indgar disse ikke i min undersagelse.

Den enlige detentionsrapport fra Lokalpolitistationen i Sand vedrgrer en situation hvor
politiet den 14. juni 2008 afhentede en beruset 17-arig dreng hos foreeldrene hvor han
udviste en meget voldsom adfaerd. Politiet tog drengen med til politistationen og an-
bragte ham i detentionen. Under hele anbringelsen (4 timer) stod dgren til detentions-
lokalet &ben, og foraeldrene til drengen og politiet var hele tiden tilstede for at tale med
drengen. P& den baggrund har jeg ikke anset anbringelsen for en egentlig detentions-
anbringelse hvor betingelserne i den nedenfor naevnte kundggrelse og bekendtgarel-
se skal vaere opfyldt. Jeg har derfor ikke undersggt detentionsrapporten for denne an-
bringelse.

2.1 Bestemmelser om detentionsanbringelse

Bestemmelser om detentionsanbringelser i Danmark findes dels i politiloven (lov nr.
444 af 9. juni 2004 om politiets virksomhed), dels i Justitsministeriets bekendtggrelse
nr. 988 af 6. oktober 2004 om detentionsanbringelse (som aendret ved bekendtgarelse
nr. 1419 af 13. december 2006). Endvidere findes regler om detentionsanbringelse i

Rigspolitichefens Kundggrelse Il, nr. 55, af 2. februar 2006 om anbringelse af beruse-



de personer i politiets detentioner (bekendtgarelse nr. 9723), der tradte i kraft den 1.
marts 2006).

Af politiloven, som er hjemmel for bekendtgarelsen og kundgerelsen, fremgar det i §
28 at loven ikke geelder for Feergerne men at den ved kongelig anordning kan saettes i
kraft for denne landsdel med de afvigelser som de saerlige feergske forhold tilsiger.
Der er ikke udstedt en sddan kongelig anordning, og loven (og den tilhgrende be-
kendtgarelse og kundgarelse) er derfor ikke sat i kraft for Feergerne. Politiledelsen pa
Feergerne oplyste imidlertid at politiet ved detentionsanbringelser fglger de naevnte
regler i detentionsbekendtgarelsen og detentionskundggrelsen. Dette ses ogsa af at
politiet ved anbringelser i detentionen benytter Rigspolitichefens detentionsrapport
(blanket P 152) som er bygget op om og henviser til kundggrelsens regler. Jeg har
derfor ved gennemgangen nedenfor undersggt om udfyldelsen af rapporterne er i

overensstemmelse med disse regler.

Detentionsbekendtggrelsen indeholder dels regler svarende til politilovens regler, dels
regler som pa tidspunktet for bekendtgarelsens udstedelse (ogsd) var indeholdt i den

dageeldende detentionskundggrelse.

Detentionsbekendtggrelsen indeholder regler om bekendtggrelsens anvendelsesom-
rade (fortrinsvis i form af henvisning til politilovens regler), om frinedsbergvelse, trans-
port og indbringelse af berusede personer til politistationerne, om fremgangsmaden
ved detentionsanbringelse (herunder laegeundersggelse af og tilsyn med detentions-
anbragte) og om lgsladelse efter detentionsanbringelse, klagevejledning mv. Be-
kendtggrelsens regler er relativt detaljerede og er i vidt omfang sammenfaldende med
reglerne i Rigspolitichefens detentionskundggrelse.

Rigspolitichefen har i kundggrelse I, nr. 55, af 2. februar 2006 foretaget en raekke

gendringer, tilfgjelser og praeciseringer i forhold til reglerne i den tidligere kundggrelse.

De naermere regler i politiloven, bekendtgarelsen og kundgarelsen er gennemgaet
nedenfor i forbindelse med fremleeggelsen af resultatet af min undersggelse af de (til-
bagevaerende) 28 sager om detentionsanbringelse.

2.2 Den anvendte rapportblanket, alternativer til detentionsanbringel-

se, statistik mv.
Rigspolitichefen har udfaerdiget en detentionsrapport, blanket P 152, som er bilag 1 til
detentionskundggrelsen. Efter ikrafttraedelsen (den 1. marts 2006) af den nugaeldende
kundggrelse er det blevet obligatorisk at anvende Rigspolitichefens detentionsrapport,
jf. pkt. 3 i Rigspolitichefens rundskrivelse af 2. februar 2006 til samtlige politikredse.
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Rapportblanketten, der er tilgeengelig i POLSAS, er samtidig pa visse punkter uddybet
i forhold til den hidtidige detentionsrapport.

26 af de rapporter jeg har gennemgaet, er udfeerdiget pa blanket P 152 fra 2001. Kun
2 af rapporterne er udfeerdiget pa den nugeeldende blanket fra 2006. Jeg gar ud fra at
Landfogeden vil foranledige at politistationerne for eftertiden benytter den til enhver tid

geeldende blanket.

Rigspolitichefens blanket P 152 forudseetter angivelse af en lang raekke (obligatoriske)

oplysninger.

Det fremgar af § 4 i kundgerelsen at alle relevante punkter i detentionsrapporten skal
udfyldes, og at det skal ske i tilslutning til de foretagne dispositioner og observationer.

Dette er udtrykkeligt fremhaevet foroven i blanketten fra 2006.

| ingen af de 28 rapporter er alle punkterne udfyldt; jeg henviser til punkterne neden-

for.

Selv om det i nogle af de 28 rapporter kun er fa rubrikker der mangler at blive udfyldt,
beder jeg Landfogeden overveje at foretage en generel indskaerpelse af pligten til at
udfylde alle rubrikkerne i detentionsrapporten. Jeg beder Landfogeden om at underret-

te mig om hvad disse overvejelser farer til.

Af politiets hjemmeside (http://www.politi.dk/Faeroeerne/da/omos/Statistik/) fremgar
det hvor mange der blev anbragt i detentionerne pa Feergerne i arene 2002 til 2007.
Tallene ser saledes ud:

- &r 2002: 512 detentionsanbragte
- ar 2003: 232 detentionsanbragte
- ar 2004: 241 detentionsanbragte
- ar 2005: 158 detentionsanbragte
- ar 2006: 145 detentionsanbragte
- &r 2007: 168 detentionsanbragte

Jeg beder Landfogeden oplyse om der findes en naermere forklaring pa udviklingen af

antallet af anbringelser i detentionerne.
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| Rigspolitichefens fglgebrev af 28. juni 2001 til den tidligere kundggrelse er det anfart
at politiet i stigende omfang skal bringe den berusede hjem hvis der er sikkerhed for at
der i hjemmet er tilstedeveerende voksne personer som pa forsvarlig made kan tage
sig af den pageeldende, og hvis politiet ud fra et ressourcesynspunkt har mulighed for
at benytte sig af denne fremgangsmade. | Rigspolitichefens rundskrivelse af 2. februar
2006 er det ligeledes anfart at frihedsbergvelse som udgangspunkt sker med henblik
pa hjemtransport.

Jeg gér ud fra at Politiet pa Feergerne er opmaerksom pa det som Rigspolitichefen har
anfgrt om at politiet under de angivne forudseetninger som udgangspunkt skal bringe

berusede personer hjem.

23 Grundlaget for detentionsanbringelsen

Efter politilovens § 11, stk. 1, skal politiet tage sig af personer der er ude af stand til at
tage vare pa sig selv pa grund af indtagelse af alkohol eller andre berusende og/eller
bedgvende midler, og som treffes under forhold der indebaerer en fare for de pageel-
dende selv eller andre eller den offentlige orden eller sikkerhed. Politiet skal efter lo-
vens § 11, stk. 4, tage stilling til om de pagaeldende skal tilbageholdes, f.eks. med
henblik p& indseettelse i detentionen. Indseettelse i detentionen kan kun ske hvis over-
givelse til andre, fx hjemmet, eller indbringelse til hospital, forsorgshjem eller lignende,
ikke findes tilstreekkelig til at afvaerge faren (bekendtggrelsens og kundggrelsens § 2,
stk. 1 og 2). Personer der er tilbageholdt af politiet af andre grunde end beruselse, ma
som udgangspunkt ikke anbringes i detentionen, jf. bekendtgarelsens § 1, stk. 2, og
kundggrelsens § 34, stk. 1. Hvis detentionen undtagelsesvis anvendes til anbringelse
af ikke-berusede personer, finder bekendtgarelsen ikke anvendelse, jf. bekendtgarel-
sens § 1, stk. 2, 2. pkt., og kundggrelsens § 34, stk. 2. (Dette forhold er ogsa beskre-
vet ovenfor i punkt 1.5).

Ved en dom af 21. december 2005 har Retten i Randers statueret at en anbringelse i
detentionen havde vaeret ulovlig. Den pagaeldende havde veeret beruset i middel grad.
Ifalge retten havde der imidlertid ikke vaeret grundlag for at fastsla at den pagaeldende
ikke havde kunnet tage vare pa sig selv, eller at han havde veeret til fare for andre el-
ler for den offentlige orden eller sikkerhed pa& en sadan méade at det var ngdvendigt
med detentionsanbringelse. Statsadvokaten i Aalborgs anke blev afvist af Vestre
Landsret da statsadvokaten ikke er tillagt befgjelser i en sadan sag uden for straffe-
retsplejen, jf. retsplejelovens § 468, og da statsadvokaten heller ikke efter de alminde-
lige regler om rettergangsfuldmaegtige i retsplejelovens kapitel 25 har adgang til at re-
preesentere politimesteren. Dommen (og landsrettens kendelse) kan ses i Ugeskrift for
Retsvaesen 2006, side 2491.
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Jeg har tidligere - i sagen vedrgrende min inspektion af detentionen i Kage — bedt po-
litimesteren og Justitsministeriet om en udtalelse om retsgrundlaget for anbringelsen
af en person der var skannet pavirket af alkohol i let grad og som havde veeret invol-
veret i husspektakler.

Politimesteren oplyste bl.a. at retsgrundlaget for detentionsanbringelsen var en kom-
bination af den dageeldende 8§ 108 i retsplejeloven om politiets opgaver (nu ophaevet
og erstattet af lov om politiets virksomhed), nadret og den pageeldendes spirituspa-
virkning. Politimesteren oplyste endvidere at det pa baggrund af mandens adeleeggel-
ser i hjemmet sammenholdt med spirituspavirkningen - og for at hindre ham i at tage
hjem og fortseette balladen og @delaeggelserne — blev besluttet at lade ham overnatte i
detentionen og farst lzslade ham nar han skgnnedes sdru.

Justitsministeriet udtalte bl.a. at anbringelse i detention kun ma ske i tilfaelde hvor det
skannes strengt ngdvendigt og henviste bl.a. til at dette fremgik klart af den (pa davae-
rende tidspunkt) nye bestemmelse i § 1, stk. 1, i den reviderede kundggrelse om de-

tentionsanbringelse som tradte i kraft den 1. august 2001.

Jeg forstod myndighedernes udtalelser saledes at husspektakler i sig selv ikke gav
grundlag for anbringelse i detention. Grundlaget for anbringelsen af den pageeldende
var en antagelse om spirituspavirkning i let grad kombineret med fare for den pageel-
dende selv eller andre eller den offentlige orden eller sikkerhed. Jeg foretog mig derfor
ikke mere.

| 19 af de 28 detentionsrapporter fra Faergerne som jeg har undersggt, fremgar det af
rubrikken om arsagen til frihedsbergvelsen at den frihedsbergvede var beruset eller
pavirket af narko. | de gvrige tilfeelde fremgar det af den gvrige del af detentionsrap-
porten (afkrydsningsrubrikkerne vedrarende graden af alkoholpavirkning) at den fri-

hedsbergvede var beruset/pavirket.

| alle 28 tilfeelde har der saledes vaeret tale om pavirkning af alkohol. | et af tilfeeldene
har det dog vaeret en medvirkende faktor at pageeldende var pavirket af "andre beru-

sende og/eller bedgvende midler.”

| 22 af de 28 tilfeelde er det ikke ved afkrydsning i rubrikken hertil angivet at den pa-
geeldende var pavirket af alkohol. Det er alene angivet i hvilken grad de pageeldende

var berusede.

Som naevnt ovenfor i pkt. 2.2 skal samtlige relevante punkter i detentionsrapporten ud-
fyldes. Dette er, som ogsa naevnt ovenfor, ogsa fremhaevet gverst pa detentionsblan-
ketten fra 2006.
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Betingelserne for detentionsanbringelse er fastsat i bekendtggrelsens og kundgarel-
sens § 2, stk. 2. Detentionsanbringelse kan saledes kun ske hvis mindre indgribende
foranstaltninger ikke anses for tilstraekkelige. Jeg har ikke foretaget en naermere efter-
prgvelse af om disse betingelser har veeret opfyldt i de enkelte tilfeelde. Jeg gar uden
videre ud fra at betingelserne for detentionsanbringelse var opfyldt i det tilfeelde hvor
der var tale om en let pavirkning af alkohol i sammenhaeng med en pavirkning af an-
dre berusende og/eller bedgvende midler. Det samme geelder for s vidt angar de til-

feelde hvor den frinedsbergvede person af politiet blev skennet pavirket i sveer grad.

I 9 af de 18 anbringelser hvor der var tale om pavirkning i middel grad, er arsagen til
frihedsbergvelsen angivet som spirituskarsel, husspektakler, vold eller aggressivitet.
Jeg formoder derfor at disse detentionsanbringelser har veeret i overensstemmelse

med bekendtggrelsens § 2, stk. 2.

Ved de resterende 9 af de naevnte 18 anbringelser hvor der kun var tale om en pé-
virkning i middel grad, er beruselse angivet som eneste arsag til anbringelsen. Det

drejer sig om fglgende anbringelser:

- 2 anbringelser den 6. januar 2008 pa Lokalpolitistationen i Tvera (j.nr.
56P7-61660-00002-08 og 56P7-96150-00001-08),

- anbringelsen den 17. marts 2007 pa Lokalpolitistationen i Klaksvik
(56P2-61650-00055-07),

- anbringelsen den 17. april 2008 pa Lokalpolitistationen i Klaksvik (56P2-
61650-122-08),

- anbringelsen den 6. august 2007 pa Lokalpolitistationen i Klaksvik
(56P2-61650-284-07),

- anbringelsen den 13. december 2007 pa Lokalpolitistationen i Klaksvik
(56P2-61660-00080-07),

- anbringelsen den 24. juni 2008 p& Politistationen i Térshavn (j.nr. 56P2-
61650-250-08),

- anbringelsen den 26. juni 2008 pa Politistationen i Térshavn (j.nr. 56P1-
61650-00254-08) og

- anbringelsen den 30. juni 2008 pa Politistationen i Térshavn (j.nr. 56P1-
61650-00261-08).

Jeg beder om at modtage oplysninger om retsgrundlaget for de naevnte anbringelser
hvor beruselse i middel grad er angivet som eneste arsag til anbringelsen. Jeg henvi-

ser i den anledning til Retten i Randers” dom af 21. december 2005.
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2.4 Leegeundersggelse

Efter bekendtggarelsens § 9 skal der ved alle detentionsanbringelser ske laeegeunder-
sggelse. For sa vidt angar detentionsanbringelse af bgrn under 15 ar, fremgar dette
direkte af politiloven (lovens § 12, stk. 2, hvorefter barnet "hurtigst muligt [skal] under-

sgges af en laege”).

Leegeundersggelse skal efter bestemmelsen i bekendtggrelsens § 9 og kundggarel-
sens § 13, stk. 1, ske inden "endelig” anbringelse i detentionen. Indtil den frihedsberg-
vede er laegeundersggt, er anbringelse i detentionen saledes forelagbig (og der skal i
den periode fares et skeerpet tilsyn med den pagaeldende), jf. bekendtggrelsens § 9,
stk. 3 0og 4, og kundggrelsens § 10, stk. 2 og 3. Laegetilsyn skal efter bekendtgarel-
sens § 11, stk. 1, og kundggrelsens § 13, stk. 1, foretages enten ved tilkald af lee-
gelvagtleege eller ved undersggelse pa skadestue, alt efter hvad der under hensyn til

tid og afstand ma anses for mest hensigtsmaessigt.

Tidspunkt for leegeundersggelse, lazegens navn og (et kort referat af) leegens bemaerk-
ninger skal anfgres i detentionsrapporten, jf. kundggrelsens § 13, stk. 3. | bestemmel-
sen er det preeciseret at det — selv om leegen ikke i gvrigt har bemaerkninger — altid
(dvs. som minimum) skal angives om lsegen mener at der helbredsmeessigt er noget
til hinder for anbringelse af den pageeldende i detentionen. Det skal anfgres ved af-

krydsning i (den nye) rapport, jf. i gvrigt neermere nedenfor.

Hvis lzegen gnsker at afgive skriftlige bemaerkninger, skal det ske pa blanket P 153
(bilag 2 til kundggrelsen) som er udarbejdet af Den Almindelige Danske Laegeforening
og Rigspolitichefen, jf. § 14 i kundggrelsen samt Rigspolitichefens rundskrivelse af 2.
februar 2006.

Under inspektionerne af detentionerne blev det oplyst at der i visse omrader ofte er
lang ventetid i forbindelse med tilkald af de respektive kommunelaeger. Politiet i Ru-
navik og Térshavn kgrer derfor ofte de frihedsbergvede personer til sygehuset i hen-

holdsvis Klaksvik og Térshavn for at de kan blive undersggt dér.

Som naevnt ovenfor i punkt 1.5 forekommer det uhensigtsmaessigt med den lange
transport mellem Runavik og sygehuset i Klaksvik, men det er ikke noget jeg foretager

mig videre i anledning af.

| 27 af de 28 detentionsrapporter er det noteret at der var laegetilsyn. | detentionsrap-
porten af 6. januar 2008 fra Lokalpolitistationen i Tvera (j.nr. 56P7-61660-00002-08),

er der ikke sket en sddan notering. Ved fremsendelsen den 29. august 2008 af deten-
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tionsrapporter har Politiet i Tverd anfgrt at det ser ud som om den ene af de frihedsbe-

rovede ikke er laegetilset.

Jeg laegger herefter til grund at der i dette tilfeelde ikke er sket leegeundersggelse. Det-
te er beklageligt.

I 1 af de ovenfor naevnte 27 tilfelde fremgar klokkesleet og dato for leegetilsynet ikke
af selve rapporten. Disse data fremgar dog af den vedhaeftede leegeerkleering. | et an-
det af de 27 tilfeelde fremgar klokkesleettet ikke af selve rapporten. Klokkeslzettet

fremgar imidlertid af den tilhgrende tilsynsrapport.

Jeg henviser til det oplyste ovenfor i punkt 2.2 om min anmodning til Landfogeden om

at overveje at indskaerpe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i detentionsrapporten.

| 24 af de 27 tilfeelde er laeegens navn angivet i selve detentionsrapporten. | de reste-
rende 3 rapporter er det i rapporterne angivet at undersggelse fandt sted pa sygehu-
set henholdsvis LS (Landssygehuset).

Som naevnt er der pligt til at anvende blanket P 153 safremt laegen gnsker at afgive
skriftlige bemeerkninger. Der er imidlertid intet til hinder for at laegen ogsa afgiver
(skriftlige) bemaerkninger i detentionsrapporten. | 23 af de 27 tilfeelde er der vedlagt en

lzegeerkleering der i alle tilfeldene er udfeerdiget pa blanket P 153.

Det fremgar af kundgerelsens § 13, stk. 3, 2. pkt. at det altid skal angives om der hel-
bredsmaessigt er noget til hinder for detentionsanbringelsen. Det betyder at politiet —
uanset om laegen kommer med sine bemaerkninger mundtligt eller i en lsegeerklaering
— i detentionsrapporten altid skal angive om lsegen havde bemaerkninger til detenti-
onsanbringelsen. | 10 af de 27 rapporter er der ikke angivet noget i bemeerkningsfel-
tet. Det skal i den forbindelse naevnes at det ikke er tilstraekkeligt at henvise til den til-

hgrende laegeerkleering.

Jeg henviser til det ovenfor i punkt 2.2 oplyste om min anmodning til Landfogeden om
at overveje at indskaerpe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i detentionsrapporten.
Jeg bemaerker i gvrigt at der i den nye blanket P 152 fra 2006 er en seerlig rubrik til

afkrydsning af at der intet helbredsmaessigt er til hinder for detentionsanbringelsen.



2.4.1  Tidspunktet for tilkald af leege
Tidspunktet for tilkald af leege skal ligeledes anfgres i detentionsrapporten, jf. kundgg-

relsens § 6, stk. 1, sidste pkt.

Der er hverken i bekendtggrelsen eller kundggrelsen fastsat tidsmaessige bestemmel-
ser inden for hvilke der skal ske tilkald af leege. Derimod er det i bekendtggrelsens §
5, stk. 1, og kundggrelsens § 6, stk. 1, anfart at politiet under transporten til politistati-
onen skal underrette vagthavende om tilbageholdelsen. Den vagthavende skal heref-
ter — dvs. allerede mens politiet er pa vej til politistationen med den berusede, og ifgl-
ge reglerne uden ungdigt ophold - tilkalde en lzege med henblik pa leegeundersggelse
af den frihedsbergvede. Bestemmelserne om at tilkald skal ske "uden ungdigt ophold”
har til formal at afkorte tiden indtil laegetilsyn kan udfgres, jf. pkt. 3, sidste afsnit, i
Rigspolitichefens fglgebrev af 28. juni 2001 til Politidirektaren i Kegbenhavn og samtli-
ge politimestre. Det fremgar dog at den ovennaevnte regel ikke geelder hvis transport-
tiden er af "kortere varighed”, jf. bekendtgarelsens § 5, stk. 1, sidste pkt., og kundgg-
relsens § 6, stk. 1, 3. pkt. Rigspolitichefen har i rundskrivelsen af 2. februar 2006, pkt.

4, fremhaevet at denne undtagelse alene geelder nar "transporttiden er meget kort”.

Formalet med bestemmelserne om leegetilsyn er at det skal vurderes om det er for-
svarligt at lade den detentionsanbragte veere anbragt i detentionen, eller om den pé-
geeldende eventuelt skal behandles pé sygehus, hos laege eller lignende, jf. bekendt-
garelsens 8§ 11, stk. 2, og kundgarelsens § 13, stk. 2. Dette forudsaetter at tilkald af
leege sker snarest muligt efter underretningen af vagthavende, jf. bekendtggrelsens §
5, stk. 1, 1. pkt. og kundggrelsens § 6, stk. 1, 2. pkt. (uden ungdigt ophold) — med
henblik pa at leegeundersagelse af den detentionsanbragte kan ske "hurtigst muligt”
efter indbringelsen, jf. pkt. 4 i rundskrivelsen af 2. februar 2006.

I ingen af de 27 rapporter er tidspunktet for underretning af vagthavende (under trans-

porten) angivet, og der skal ifglge kundggrelsen heller ikke ggres notat herom.

Det er derfor ikke muligt at se hvor lang tid der géar fra underretningen af vagthavende
til tilkaldet af laege. Jeg har i det fglgende taget udgangspunkt i tidspunktet for indbrin-
gelsen til politistationen. (P& det foreliggende grundlag leegger jeg til grund at dette
tidspunkt i alle tilfeelde sigter til tidspunktet for indbringelsen til politistationen — og ikke
det tidspunkt hvor patruljen har forladt det sted hvor den pageeldende blev frihedsbe-

rovet).

| rapport af 30. juni 2008 fra Politistationen i Térshavn (j.nr. 56P1-73241-00026-08) er

tidspunktet for leegetilkald ikke naevnt, og jeg kan derfor ikke vurdere denne sag.
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Det fremgar af 7 af rapporterne/leegeerkleeringerne fra politistationen i Térshavn at de
frihedsbergvede er blevet undersggt pa sygehuset eller leegevagten inden indbringel-
se til politistationen.

Af en rapport af 4. august 2007 fra Lokalpolitistationen i Klaksvik (j.nr. 56P2-96154-

00026-07) fremgar at den frihedsbergvede blev indbragt til politistationen kl. 06.40. KI.

06.55 blev han undersggt pa sygehuset, og kl. 07.05 blev han fremstillet for den vagt-
havende. Jeg gar ud fra at tidspunktet for indbringelse er forkert anfart, og at under-

sggelsen pa sygehuset skete far indbringelsen til politistationen.

Jeg har herefter noteret mig at den frihedsbergvede i 8 tilfeelde blev kart til undersg-
gelse pa sygehuset eller leegevagten fgr vedkommende blev indbragt til politistatio-
nen, og disse sager er derfor ikke relevante i forhold til min undersggelse af til-
kaldstidspunktet.

| de resterende 18 sager er der i intet tilfeelde foretaget laegetilkald for tidligst ved det
tidspunkt hvor den pageeldende ifalge rapporten er indbragt til politistationen. Sa vidt
ses er der ikke i alle tilfeelde tale om at transporttiden har veeret af kortere varighed.
(Jeg henviser f.eks. til rapport af 21. juli 2007; Politiet i Runaviks j.nr. 56P3-61670-
00059-07.) Umiddelbart synes praksis saledes ikke at veere i overensstemmelse med
bekendtggrelsens § 5, stk. 1, og kundggrelsens § 6, stk. 1.

Jeg beder om en udtalelse om politiets praksis vedrgrende tidspunktet for tilkald af

leege.

2.4.2  Tidspunktet for leegetilsyn

Der er ikke fastsat tidsmaessige bestemmelser for hvornar der skal ske undersggelse
ved leege. Dog er det i kundggrelsens § 1, stk. 1, sidste pkt., praeciseret at pagaelden-
de straks skal undersgges af en lzege safremt der er mistanke om at pageeldende er
syg, eller har padraget sig skader af ikke ringe omfang. Men som naevnt under pkt.
2.4.1 i denne rapport, har bekendtggrelsens 8§ 5, stk. 1, og kundggrelsens § 6, stk. 1,
1. og 2. pkt., om tilkald af leege allerede under transporten til formal at afkorte tiden
indtil leegetilsyn kan udfares, og det fremgar, som ogsa naevnt, nu udtrykkeligt af

rundskrivelsen af 2. februar 2006 at lsegetilsyn skal ske "hurtigst muligt”.

Formalet med bestemmelserne om laegetilsyn er, som det ogsa er naevnt under punkt
2.4.1, at vurdere om det er forsvarligt at lade den frihedsbergvede veaere anbragt i de-

tentionen, eller om den pageeldende eventuelt skal behandles pa sygehus, hos leege
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eller lignende. Dette forudseetter at leegeundersggelse af den detentionsanbragte,

som nu ogsa angivet i rundskrivelsen, sker hurtigst muligt efter indbringelsen.

Jeg har tidligere i forbindelse med inspektion af detentioner udtalt at laegetilsyn der
sker mere end en time efter indbringelsen, efter min opfattelse ikke er snarest muligt.
Min udtalelse er udfeerdiget far indfgrelsen af bestemmelsen i bekendtggarelsens § 5,

stk. 1, der har til hensigt at fremrykke tidspunktet for laegetilkald (og dermed laegetil-
syn).

Som naevnt i punkt 2.4.1 skete der i 8 af de undersggte tilfeelde undersagelse pa sy-
gehuset eller leegevagten inden indbringelse til politistationen. Det er derfor ikke rele-
vant at undersgge tidspunktet for lsegetilsyn i disse tilfeelde.

For sa vidt angér de resterende 19 tilfaelde fremgar tidspunktet for laegetilsynet af de-
tentionsrapporten (i en enkelt af sagerne fremgar tidspunktet dog kun af tilsynsblan-
ketten). | 18 af disse sager fremgar indbringelsestidspunktet af detentionsrapporten. |
den sidste sag (rapport af 8. juni 2008; (Politiet i Klaksviks j.nr. 56P2-73251-00005-08)
er indbringelsestidspunktet ikke naevnt. Visitationen i denne sag er imidlertid sket 5
minutter efter anholdelsestidspunktet. Jeg bruger derfor i dette tilfeelde visitationstids-
punktet som indbringelsestidspunkt. Tallene ser saledes ud for de 19 sager:

- |15 af sagerne gik der under % time fra indbringelsen til laegeundersggel-
sen blev foretaget,

- 16 sager gik der mellem %2 og 1 time fra indbringelsen til leegeundersg-
gelsen blev foretaget,

- i 5 sager gik der mellem 1 time og 1¥- time fra indbringelsen til leegeun-
dersggelsen blev foretaget, og

- 13 sager gik der over 1% time fra indbringelsen til laegeundersggelsen

blev foretaget.

I de i alt 8 sager hvor der er gaet mere end 1 time efter indbringelsen til der blev fore-
taget leegetilsyn, er leegetilkaldet sket samtidig med eller indenfor 10 minutter efter

indbringelsen eller far fremstillingen for vagthavende.

Jeg gér ud fra at laegen i de tilfeelde hvor der er gdet mere end 1 time fra indbringelsen

og tilkaldet, ikke har kunnet komme far.

Jeg har ingen bemeerkninger til tidspunkterne for leegetilsyn i sagerne, hvilket i gvrigt
bekrzefter det der under inspektionen blev oplyst om at der i visse omrader af Feerger-

ne ofte er lang ventetid i forbindelse med tilkald af de respektive kommunelaeger.
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2.5 Oplysninger fra kriminalregisteret

Efter kundggrelsens 8§ 10 skal den vagthavende inden der foretages visitation og lee-
geundersggelse, indhente oplysninger om den frihedsbergvede i kriminalregisteret,
herunder med henblik pa at afgare om der ved endelig detentionsanbringelse skal
iveerkseettes et skeerpet tilsyn, jf. bekendtggarelsens 8 15 og kundggrelsens § 24. Op-
lysningerne skal udskrives og opbevares sammen med detentionsrapporten i mini-

mum 2 ar, jf. kundgarelsens § 28.

Det er preeciseret pa Rigspolitichefens blanket P 152 fra 2006 at det er obligatorisk at

vedleegge en udskrift fra kriminalregisteret.

Der er vedlagt en udskrift fra kriminalregisteret i 4 af de 10 rapporter fra Lokalpolitista-
tionen i Klaksvik. | 1 af de neevnte 4 rapporter er det dog ikke krydset af at udskriften
er vedlagt, og i 5 af de 6 rapporter hvor udskriften ikke er vedlagt, er det krydset af at

den er vedlagt.

For sa vidt angar de 4 rapporter fra Lokalpolitistationen i Tvera er der i ingen af disse
vedlagt en udskrift fra kriminalregistret. Der er heller ikke sket afkrydsning i den rele-

vante rubrik.

| de 4 sager fra Lokalpolitistationen i Runavik er udskrift fra Kriminalregistret vedlagt,
ligesom der i alle 4 sager er sket afkrydsning. Tre af udskrifterne er imidlertid dateret
henholdsvis 25. og 28. august 2008. Disse datoer ligger i den uge hvor min inspektion

af detentionerne pa Faergerne fandt sted.

| samtlige 10 sager fra Politistationen i Térshavn er det krydset af at udskrift fra krimi-
nalregistret er vedlagt. Dette er ogsa tilfeldet i 9 af sagerne. | sagen fra den 27. juni
2008 (j.nr. 56P1-61650-00256-08) er det angivet ved siden af rubrikken at den pageel-

dende er ukendt i kriminalregistret.

Det er beklageligt at der ikke er vedlagt en udskrift i 11 af sagerne. P& grund af af-
krydsningen i 5 af Klaksviksagerne og i den naevnte sag fra Térshavn gar jeg dog ud
fra at der ogsd i disse 6 sager er indhentet oplysninger i kriminalregisteret.
Oplysninger fra kriminalregisteret skal som neevnt indhentes for visitationen (der skal

ske fgr den forelgbige anbringelse, jf. kundggrelsens § 11, stk. 1).

Som det fremgar ovenfor, har jeg i 17 sager faet kopi af udskriften. | ingen af tilfeelde-
ne er udskrivningen fra kriminalregistret sket fgr visitationen. | 12 af tilfeeldene er ud-
skrivningen sket i timerne efter visitationen. | 2 tilfaelde er udskrivningen foretaget

henholdsvis 2 og 4 dage efter visitationen, og i 3 tilfaelde er udskrivhingen som neevnt
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ovenfor sket i den uge hvor jeg foretog inspektionen — det vil sige over 1 ar efter de

enkelte visitationer.

Hvis oplysningerne fra kriminalregisteret er udskrevet i forbindelse med at forespgrgs-
len er foretaget, er der saledes i ingen af de 17 sager hvor jeg modtaget en udskrift,
sket indhentelse af oplysninger fra registret i overensstemmelse med kundggrelsens §

10, stk. 1, dvs. forud for visitationen og den forelgbige anbringelse i detentionen.

Jeg anmoder Landfogeden om en udtalelse vedrgrende praksis med hensyn til ind-

hentelse og udskrivning/vedlaeggelse af udskrifter fra kriminalregistret.

2.6 Fremstilling og visitation mv.

26.1 Fremstilling

Efter bekendtgarelsens § 6, stk. 1, og kundggrelsens § 7, stk. 1, 1. pkt., skal den fri-
hedsbergvede ved ankomsten til politistationen straks fremstilles for den vagthavende.
Den vagthavende skal indfgre den pageeldendes data og tidspunkterne for tilbagehol-
delsen og fremstillingen i detentionsrapporten og i POLSAS, jf. § 7, stk. 2, 2. pkt., i

kundggrelsen.

Rigspolitichefens blanket P 152 (b&de den gamle og den nye blanket) har en rubrik til
angivelse af tidspunktet for fremstillingen for vagthavende. Der er endvidere rubrikker
til angivelse af vagthavendes vurdering af frihedsbergvedes tilstand i relation til pa-
virkning af alkohol, af andre berusende og/eller bedgvende midler og til angivelse af

andet, herunder skader.

| 20 af de 28 rapporter er der gjort notat om tidspunktet for fremstillingen for vagtha-
vende, og i 18 af de 28 rapporter fremgar det ved initialer hvem fremstillingen er sket

for.

Oplysninger om fremstilling for vagthavende og tidspunktet herfor fremgar ikke i de 4
rapporter fra Lokalpolitistationen i Tvera. Det samme gar sig geeldende for 2 af rappor-
terne fra Lokalpolitistationen i Klaksvik, 1 af rapporterne fra Lokalpolitistationen i Ru-
navik og 1 af rapporterne fra Politistationen i Torshavn.

| alle tilfaeldene er der dog sket afkrydsning i punkterne vedrgrende vagthavendes
vurdering af den tilbageholdtes tilstand. Jeg gar p& den baggrund ud fra at der i alle 28

tilfeelde er sket fremstilling for vagthavende.

Om den manglende angivelse af tidspunkt for fremstillingen og initialer for hvem frem-

stillingen er sket for, henviser jeg til min generelle anmodning under punkt 2.2 til Land-



fogeden om at overveje at indskaerpe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i detentions-

rapporten.

Som naevnt er det i 20 af de 28 tilfaelde angivet hvornar fremstillingen af sket. Af disse
20 rapporter fremgar det at fremstillingen i 14 tilfelde skete pa samme tidspunkt eller
op til 25 minutter efter indbringelsen til stationen. | 4 af tilfaeldene skete fremstillingen
mellem 28 og 75 minutter efter indbringelsen. | 2 af disse tilfeelde fremgar det at frem-
stillingen for vagthavende farst skete efter at den tilbageholdte var blevet anbragt fore-
Igbigt i detentionen. | de 2 sidste af de 20 tilfeelde er det angivet at fremstillingen for
vagthavende skete fgr indbringelsen til politistationen. Jeg gar ud fra at der tale om en

skrivefejl i disse tilfeelde.

Til orientering kan jeg oplyse at Rigspolitichefen og Justitsministeriet i sagen om min
inspektion af detentionen i Horsens har udtalt at den vagthavendes undersggelse af
personer der pataenkes detentionsanbragt, ma ske i tidsmaessig teet tilknytning til per-
sonens indbringelse til politistationen. Rigspolitichefen mener mere generelt at der
som hovedregel ikke bgr ga mere end 20 minutter fra indbringelsen af en person til
vagthavendes visitation af den indbragte. Justitsministeriet tilsluttede sig denne opfat-
telse, men mener dog ikke at kunne udelukke at der i seerlige tilfeelde pa grund af et
stort arbejdspres pa politistationen vil kunne g& mere end 20 minutter far fremstillin-

gen kan ske. Jeg noterede mig det oplyste.

Det er beklageligt at der i flere tilfeelde er gdet mellem 28 og 75 minutter fra indbrin-

gelsen til den tilbageholdte blev fremstillet for vagthavende, og at den tilbageholdte i 2
af tilfeeldene blev forelgbigt anbragt inden fremstillingen. Da fremstillingen i hovedpar-
ten af sagerne er sket i en tidsmaessig teet tilknytning til den tilbageholdtes indbringel-
se til politistationen, foretager jeg mig ikke yderligere i relation til dette spargsmal. Jeg
beder dog Landfogeden om at overveje at indskaerpe pligten til at fremstille den tilba-
geholdte straks ved ankomsten til politistationen. Jeg beder Landfogeden om at un-

derrette mig om hvad overvejelserne giver anledning til.

| 1 tilfaelde er der gjort notat i rubrikken om skader og spor i forbindelse med vagtha-
vendes vurdering af anholdtes tilstand. Det drejer sig om en detentionsanbringelse
den 27. juni 2008 i Térshavn. Det fremgér af rapporten at personen havde ondt i ven-
stre knae. Oplysning herom fremgar tillige af leegeerkleeringen. Enkelte af de gvrige
leegeerkleeringer indeholder tillige oplysninger om at der i disse tilfaelde har veeret fri-

ske leesioner mv.
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2.6.2  Visitation mv.
Efter bekendtggrelsens § 10, stk. 1, og kundggrelsens 8§ 11, stk. 1, skal der — inden
den forelgbige anbringelse i detentionen og inden laegeundersggelsen bliver foretaget

— ske visitation af den frihedsbergvede.

Efter bekendtgarelsens § 10, stk. 2, og kundggrelsens § 11, stk. 2, skal den frihedsbe-
rgvede ved visitationen fratages penge og veerdigenstande samt i gvrigt alle genstan-
de som kan benyttes til at volde skade pa den pageeldende selv, pa andre personer
eller pa inventar. Samtlige lommer skal tammes, og vrangen skal vendes ud hvis det
er muligt. Ved visitationen bgr der sa vidt muligt medvirke 2 polititienestemaend til un-

dersggelse af den frihedsbergvede.

Hvis omstaendighederne tilsiger en visitation der kan kreenke blufeerdigheden, ma
denne visitation alene foretages af personer af samme kagn som den frihedsbergvede,
jf. bekendtgarelsens § 10, stk. 3, og kundggrelsens 8§ 11, stk. 3. Er det ikke muligt at
gennemfgre en sadan visitation inden endelig detentionsanbringelse, foretages fore-
lgbigt en visitation efter stk. 2. Den frihedsbergvede skal herefter undergives et skeer-
pet tilsyn, jf. bekendtggrelsens § 15 og kundggrelsens § 24, indtil visitation som be-

skrevet i bestemmelsernes stk. 3, 1. pkt., har fundet sted.

Efter bekendtgarelsens § 10, stk. 4, og kundgarelsens § 12, stk. 3, skal politiet pase at
effekter der fratages den frihedsbergvede, holdes adskilt fra effekter der tilhgrer andre

frihedsbergvede.

Ifalge kundggrelsens 8 12, stk. 1, skal det noteres i detentionsrapporten om man ved
visitationen har fundet effekter, herunder penge, veerdigenstande eller genstande der
kan benyttes til at volde skade pa& den pageeldende selv, pa andre eller pa inventar.
Politiet skal endvidere notere de effekter som politiet i forbindelse med visitationen har
frataget vedkommende. Endelig skal det noteres hvis pageeldende ikke er i besiddelse

af de naevnte effekter.

Navnene pa de polititienestemaend der har foretaget visitationen, skal ogsa noteres i
detentionsrapporten, jf. § 12, stk. 2, i kundggrelsen. Det er udtrykkeligt anfart i be-
stemmelsen at det er tilstreekkeligt at anfgre initialer eller tienestenummer hvis dette
ikke kan medfgre tvivl om hvem der har foretaget visitationen.

| 3 af de 4 rapporter fra Tver& mangler der udfyldelse af en del rubrikker i forbindelse
med visitationen. Det fremgér saledes ikke efter hvilken bestemmelse visitationen er
sket, hvem der har foretaget visitationen og dato og klokkeslaet for visitationen. Imid-
lertid fremgar det af de 3 rapporter at der ikke blev frataget den pageeldende nogen
effekter. Enkelte af de gvrige rapporter mangler ogsa angivelse af nogen af oplysnin-

gerne — dog ikke i s& udpraeget grad som de 3 nzaevnte fra Tverad. Nar alle afkrydsnin-
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ger mv. i hver enkelt rapport sammenholdes, ma jeg laegge til grund at der i alle 28 til-

feelde er foretaget visitation.

Om den manglende angivelse af oplysninger vedrgrende visitationen, henviser jeg til
min generelle anmodning under punkt 2.2 til Landfogeden om at overveje at indskaer-

pe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i detentionsrapporten.

| et af tilfeeldene (fra Runavik) er tidspunktet for visitation angivet til at veere 5 minutter

far indbringelsen til politistationen. Jeg gar ud fra at der her er tale om en skrivefejl.

Tidspunktet for visitationen er ikke angivet i 4 af de 28 tilfeelde. Det er derfor ikke mu-
ligt i disse tilfeelde at se om visitationen er foretaget forud for den forelgbige detenti-
onsanbringelse og inden foretagelse af lsegeundersagelse, men det gar jeg ud fra. |
de 24 tilfeelde er visitationen sket forud eller samtidig med den forelgbige (eller i nogle
tilfeelde endelige) anbringelse. (Se nedenfor i punkt 2.7 om de tilfeelde hvor der ikke er

sket forelgbig anbringelse).

| 24 af de 28 detentionsrapporter er det angivet hvem der foretog visitation af den fri-
hedsbergvede. Angivelsen heraf er i alle tilfeeldene sket ved angivelse af initialer.

For god ordens skyld kan jeg til orientering oplyse at Justitsministeriet i forbindelse
med min inspektion af detentionen i Holbaek har udtalt at det efter Justitsministeriets
opfattelse ikke er hensigtsmaessigt alene at notere et fornavn, men at savel fornavn
som efternavn eller de initialer som bruges som identifikation i forbindelse med politi-

ets sagsstyringssystem, eller polititienestemandens tjenestenummer, bar anfgres.

Af de 24 tilfselde hvor det er noteret hvem der har foretaget visitationen, ses det ati 10
tilfeelde har 2 eller 3 polititienestemaend medvirket ved visitationen, og i de resterende

14 tilfelde alene én polititienestemand.

Jeg gar ud fra at det i de sidstnaevnte tilfeelde ikke har vaeret muligt at der deltog 2 po-
litijenestemaend ved visitationen, jf. bestemmelsen i bekendtggrelsens § 10, stk. 2,

hvorefter der "sé vidt muligt” skal medvirke 2 polititienestemaend ved visitation.

| 23 af detentionsrapporterne er det afkrydset efter hvilken bestemmelse (kundggrel-
sens § 11, stk. 2 eller 3, tidligere 8§ 13, stk. 3 eller 4) der er sket visitation. Visitation er
i 18 af de 23 tilfeelde sket efter § 11, stk. 2. De resterende tilfaelde er sket efter § 11,
stk. 2. Jeg bemaerker i den forbindelse at det — nér visitationen sker efter stk. 3 — ikke
er ngdvendigt ogsa at krydse af i feltet med § 11, stk. 2. § 11, stk. 3, absorberer séle-
des stk. 2.
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Den nye detentionsrapport fra 2006 indeholder bade et felt til afkrydsning hvis der er
frataget effekter, f.eks. penge, og et felt til afkrydsning hvis der ikke er frataget noget.

Hvis der er frataget effekter, skal det angives hvilke effekter der er tale om.

| de 2 tilfaelde hvor politiet (i Klaksvik) har anvendt detentionsblanketten fra 2006, er
det afkrydset at der er frataget den tilbageholdte nogle effekter. Det er ogsa angivet

hvilke effekter der var tale om.

Af de 26 tilfaelde hvor politiet har anvendt den gamle detentionsblanket (fra 2001),
fremgar det i 9 tilfelde at der ikke er frataget den tilbageholdte nogen effekter. | 15 til-
feelde fremgar det at der er frataget pageeldende nogle effekter. | ét af disse 15 tilfeel-
de er det dog ikke angivet preecis hvilke effekter politiet fratog den tilbageholdte. | de
sidste 2 (af de 26 tilfeelde) er det ikke — i den rette rubrik — angivet om der er frataget
pageeldende nogle effekter. | begge disse tilfeelde er det dog — i bemeerkningsfeltet
angaende udlevering af effekter — angivet at der ikke var frataget pagaeldende nogen
effekter. Jeg ma herefter laegge til grund at der i 11 tilfaelde ikke blev frataget den til-

bageholdte nogen effekter.

Da der kun er tale om enkelte fejl i angivelserne, foretager jeg mig ikke videre i anled-

ning af dette forhold.

I 1 af de 11 tilfeelde hvor der ifglge blanketten ikke er blevet frataget pagaeldende no-
gen effekter, er det angivet at pageeldende har faet udleveret effekter ved lgsladelsen.
Det drejer sig om detentionsrapporten af 14. juni 2008 fra Politistationen i Térshavn
(j.nr. 56P5-61670-00052-08).

Jeg beder Landfogeden gare naermere rede for hvad der er sket i dette tilfaelde.

| enkelte af de rapporter hvor der er frataget den tilbageholdte nogle effekter, er ét el-
ler flere af felterne som relaterer sig til udleveringen, ikke udfyldt. | alle disse tilfaelde
er der dog udfyldt mindst ét felt angdende udlevering (f.eks. at den tilbageholdte naeg-
tede at kvittere), og jeg leegger derfor til grund at der i alle tilfaelde er sket udlevering af

de fratagne effekter.

Om den manglende angivelse af oplysninger vedrgrende udleveringen af effekter,
henviser jeg til min generelle anmodning under punkt 2.2 til Landfogeden om at over-

veje at indskeerpe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i detentionsrapporten.
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Efter kundggrelsens § 26, stk. 4, skal en frihnedsbergvet der er frataget effekter som
skal udleveres til denne, anmodes om at kvittere for udleveringen i detentionsrappor-
ten. P& blanket P 152 er der (som det ogsa fremgar af ovenstaende) et felt til be-
meerkninger safremt den pageeldende ikke gnsker at kvittere. Jeg gar ud fra at dette
felt tager sigte pa at arsagen til at den frihedsbergvede ikke vil kvittere, sa vidt muligt
anfares.

| 11 af de 17 tilfaelde hvor den frinedsbergvede blev frataget effekter, har den pagzel-
dende kvitteret for udlevering af effekterne. | 4 af de 17 tilfeelde er der oplysning om at
den pageeldende ikke gnskede at kvittere. | 1 tilfeelde er der oplysning om at politiet
glemte at bede om en kvittering. For s& vidt angar det sidste af de 17 tilfeelde hvor den
frihedsbergvede blev frataget effekter, har jeg ikke modtaget den side af blanketten
(fra 2006) hvor rubrikkerne om udlevering af effekter fremgar, og jeg har derfor ikke

kunnet se om disse har veeret udfyldt.

Jeg foretager mig ikke videre vedrgrende dette spargsmal da rapportmaterialet viser

at der kun er tale om en enkeltstdende fejl.

2.6.3  Kontakt med pargrende m.fl.

Efter § 7, stk. 1, i bekendtggrelsen og 8 9, stk. 1, i kundggrelsen skal den frihedsberg-
vede inden anbringelsen i detentionen geres bekendt med retten til at f& kontakt med
paragrende og/eller arbejdsgiver. Hvis den pageeldende endvidere er frihedsbergvet i
anledning af et strafbart forhold, anvendes reglerne i Justitsministeriets cirkuleereskri-
velse nr. 12154 af 12. juni 2001. Efter kundggrelsens § 9, stk. 2, skal det i detentions-
rapporten noteres at den pageseldende er vejledt i overensstemmelse med stk. 1.

| 18 af de 28 detentionsrapporter er der gjort notat om at der er foretaget en sédan
vejledning. Der er sdledes ikke gjort notat om vejledning i de 4 rapporter fra Tverd og i

6 af rapporterne fra Klaksvik.

Det er beklageligt at der i 10 tilfeelde ikke er sket — eller ikke er gjort notat om at der er
sket — vejledning i overensstemmelse med kundggrelsens 8§ 9, stk. 1.

| en del af de rapporter hvor der gjort notat om vejledning, er ikke alle rubrikker om
dette udfyldt.

Om den manglende angivelse af oplysninger vedrgrende vejledning om kontakt til pa-
rerende, henviser jeg til min generelle anmodning under punkt 2.2 til Landfogeden om

at overveje at indskeaerpe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i detentionsrapporten.
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2.7 Tilsyn

Efter 8 13 i bekendtggrelsen og § 22, stk. 1, i kundggrelsen har vagthavende ansvaret
for at der fgres et effektivt tilsyn med detentionsanbragte personer. Efter bekendtgg-
relsens § 14, stk. 1, og kundggrelsens § 23, stk. 1, skal tilsyn ske ved fremmgde i de-
tentionen sa hyppigt som den anbragtes tilstand gar det ngdvendigt, og sa vidt muligt
mindst én gang hver halve time. Hvis den frihedsbergvede efter laegeundersggelsen
er tilset to gange ved fremmgade, og hvis den pageeldende ikke skannes at vaere i en
tilstand der kraever at fremtidige tilsyn sker ved fremmgde i detentionen, kan de efter-
falgende tilsyn efter bestemmelsernes stk. 2, ske via lytte- og overvagningsudstyr der
er godkendt af Rigspolitichefen til elektronisk overvagning. Selve anbringelsen udger
ikke et tilsyn i denne forbindelse. Tilsvarende geelder leegeundersggelsen (se be-
kendtgarelsens § 14, stk. 2, sidste pkt., og kundggrelsens § 23, stk. 2, sidste pkt.).

Jeg gér ud fra at overvagningsudstyret i de detentioner der har dette installeret, er

godkendt af Rigspolitichefen.

Tilsyn via lytte- og overvagningsudstyr skal ske sa hyppigt som den frihnedsbergvedes
tilstand gar det ngdvendigt, og sa vidt muligt mindst én gang hver halve time, jf. be-
kendtgarelsens § 14, stk. 3, og kundgarelsens § 23, stk. 3. Opstar der under denne
form for tilsyn tvivl om den frihedsbergvedes tilstand, skal der straks iveerkseettes til-
syn ved fremmgde. Hvis der opstar mistanke om at den pageeldende er sa syg at det
taler imod fortsat detentionsanbringelse, skal der straks tilkaldes leege eller ambulance

(bekendtggrelsens § 14, stk. 4, og kundgarelsens § 23, stk. 4).

Nar tilsyn ved fremmgade eller ved elektronisk overvagning er udfart, skal det noteres i
detentionsrapporten med angivelse af klokkesleet og navn pa den polititienestemand
der har udfart tilsynet, jf. kundggrelsens § 25. Det skal efter bestemmelsen tillige —
ved angivelse af E eller F — anfgres om tilsynet er sket elektronisk eller ved personligt

fremmgde, jf. angivelsen i detentionsrapporten (P 152) oven over tilsynsrubrikkerne.

| neermere angivne tilfeelde skal der ske et skaerpet tilsyn med den frihedsbergvede.
Det er f.eks. tilfeeldet i tiden indtil laegeundersggelse har fundet sted, det vil sige mens
anbringelsen er forelgbig, jf. bekendtgarelsens § 9, stk. 3 og 4, og kundggrelsens §
10, stk. 2 og 3. Ved et skeerpet tilsyn forstas efter bekendtggrelsens § 15, stk. 2, og
kundggrelsens § 24, stk. 2, et tilsyn hvor den detentionsanbragte tilses hyppigere end
én gang hver halve time. Efter omsteendighederne kan et skaerpet tilsyn indebaere

konstant overvagning.

Et skeerpet tilsyn kan kun ske ved fremmgade i detentionen, jf. bekendtggrelsens § 15,

stk. 3, og kundggarelsens § 24, stk. 3. Er der iveerksat et skaerpet tilsyn, skal det note-



res i detentionsrapporten med angivelse af klokkeslaet og navn pa den polititieneste-
mand der har udfart tilsynet, jf. kundggrelsens § 25. Et skaerpet tilsyn skal angives ved

et S, jf. angivelsen i detentionsrapporten (P 152) oven over tilsynsrubrikkerne.

Rigspolitichefen har i den tidligere naevnte rundskrivelse af 2. februar 2006 (ogsd) ud-

talt sig om fremgangsmaden ved tilsyn ved fremmgade.

Ved undersggelse af spgrgsmalet om overholdelse af bestemmelserne om tilsyn med
de detentionsanbragte er det hensigtsmeessigt at tage udgangspunkt i tidspunktet for

henholdsvis den forelgbige anbringelse og den endelige anbringelse i detentionen.

Indtil den frihedsbergvede er undersggt af en laege, er anbringelse i detentionen som

tidligere neevnt forelgbig.

| 27 af de 28 tilfeelde blev der, som ovenfor anfgrt, foretaget en laeegeundersggelse af

den frihedsbergvede.

Ifglge detentionsrapport af 30. juni 2008 fra Politistationen i Térshavn, (j.nr. 56P1-
73241-00026-08) er den tilbageholdte blevet indbragt pa stationen kl. 01.00, visiteret
kl. 01.10, leegeundersggt pa sygehuset kl. 01.30 og endelig detentionsanbragt kI.

02.00. Der har ifalge rapporten ikke veeret en forelgbig anbringelse.

Jeg laegger herefter til grund at den tilbageholdte, i de 20 minutter der gik fra visitatio-
nen til lzegeundersagelsen pa sygehuset, ikke har veeret (forelgbigt) anbragt i detenti-

onen.

| detentionsrapport af 6. juni 2007 fra Lokalpolitistationen i Runavik, (j.nr. 56P3-61650-
00133-07), fremgar det at den tilbageholdte blev forelgbigt anbragt kl. 20.05, leegeun-
dersggt kl. 21.00 og endelig anbragt kl. 20.05. Det fgrste tilsyn er sket ved fremmgde
kl. 20.40.

Jeg gar ud fra at der er tale om en skrivefejl sdledes at den endelige detentionsan-
bringelse skete kl. 21.05 i stedet for kl. 20.05. Jeg leegger dette til grund i min gen-

nemgang nedenfor.

Det kan konstateres at der i 16 af de 27 tilfeelde har veeret tale om forelgbig anbringel-

se inden laegeundersggelsen.
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| 5 af de 27 tilfeelde er det angivet at der ikke har veeret nogen forelgbig anbringelse,
og i andre 5 tilfeelde er det angivet at der har veeret en forelgbig anbringelse. Tids-
punktet for den forelgbige anbringelse i disse sidste 5 sager er imidlertid den samme
som tidspunktet for den endelige anbringelse. Jeg ma derfor laegge til grund at der i i
alt 10 sager ikke har veeret en forelgbig anbringelse, og at dette skyldes at laegeun-
dersggelsen i disse sager var foretaget fgr indbringelsen til politistationen eller i umid-

delbar forleengelse heraf.

For sa vidt angar den sidste af de 27 tilfaelde fremgar det af detentionsrapport af 6. ja-
nuar 2008 fra Lokalpolitistationen i Tverd, (j.nr. 56P7-96150-00001-08), at den tilba-
geholdte blev indbragt til politistationen kl. 14.35. Han blev undersggt af lzegen kl.
15.43 og endeligt anbragt i detentionen kl. 16.00. Det er hverken i rapporten eller den

tilhgrende tilsynsblanket angivet at vedkommende har veeret forelgbigt anbragt.

Jeg beder Landfogeden orientere mig om hvor den tilbageholdte har tilbragt tiden mel-
lem kl. 14.35 og 15.43.

Som naevnt ovenfor er der i ét af de 28 tilfeelde ikke foretaget leegeundersggelse. Det
drejer sig om detentionsrapport af 6. januar 2008 fra Lokalpolitistationen i Tvera, (j.nr.
56P7-61660-00002-08).

Da der saledes ikke er foretaget leegeundersggelse i denne sag, ma hele opholdet i

detentionen betragtes som forelgbigt.

Herefter kan det konstateres at der i 17 af de 28 tilfeelde har veeret en forelgbig an-

bringelse.

2.7.1  Tilsyn under forelgbig anbringelse i detentionen (skaerpet tilsyn)

Mens anbringelsen er forelgbig, skal der som tidligere naevnt fares et skaerpet tilsyn
med den anbragte, jf. bekendtggrelsens 8§ 9, stk. 4, og kundggrelsens § 10, stk. 3.
Ved et skaerpet tilsyn forstds som naevnt et tilsyn hvor den detentionsanbragte tilses
hyppigere end én gang hver halve time. Disse tilsyn kan kun ske ved fremmgde i de-

tentionen.

Det fremgar som naevnt af detentionsrapporterne at den frihnedsbergvede i 17 tilfelde
(inkl. tilfzeldet fra Tverd hvor den tilbageholdte ikke blev leegeundersggt) har veeret fo-

relgbigt anbragt i detentionen.
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Tidspunktet for den forelgbige anbringelse er i alle 17 tilfeelde angivet i selve detenti-
onsrapporten. Tidspunktet for den endelige detentionsanbringelse (det vil sige slut-
tidspunktet for den forelgbige anbringelse) er oplyst i 16 tilfeelde, og det samme geel-
der i 16 tilfeelde tidspunktet for leegeundersggelsen (i 1 tilfeelde dog alene af tilsyns-

blanketten). | 1 tilfaelde blev der som naevnt slet ikke foretaget leegeundersggelse.

Da anbringelsen i detentionen er forelgbig indtil laegeundersggelse har fundet sted, jf.
bekendtggrelsens § 9, stk. 3, og kundggrelsens § 10, stk. 2, har jeg i alle tilfeelde for
sa vidt angar varigheden af den forelgbige anbringelse lagt tidspunktet for laegeunder-

sggelsen til grund.

| 4 tilfeelde fandt leegeundersggelsen sted mellem 15 og 20 minutter efter den forela-
bige anbringelse, i 2 tilfeelde mellem 30 og 35 minutter efter den forelgbige anbringel-
se, i 4 tilfeelde mellem 50 og 60 minutter efter den forelgbige anbringelse, i 6 tilfeelde
fandt leegeundersggelsen sted mellem 1 time og 15 minutter og 1 time og 28 minutter
efter den forelgbige anbringelse, og i det sidste tilfeelde blev der ikke foretaget en lae-
geundersggelse, sa den forelgbige anbringelse har saledes i dette tilfeelde varet indtil

det tidspunkt hvor pageeldende blev Igsladt —i alt 1 time og 40 minutter.

Den forelgbige anbringelse varede saledes:

- i 4 tilfeelde mellem 15 og 20 minutter,
- i 2 tilfeelde mellem 30 og 35 minutter,
- i 4 tilfeelde mellem 50 og 60 minutter,
- i 6 tilfeelde mellem 1 time og 15 minutter og 1 time og 28 minutter og

- i 1 tilfeelde 1 time og 40 minutter.

| de 4 tilfeelde hvor den forelgbige anbringelse maksimalt varede 20 minutter, foreta-
ger jeg mig ikke mere vedrgrende spagrgsmalet om tilsyn i denne periode. Undersg-
gelsen nedenfor vedrgrer saledes kun de 13 tilfaelde hvor den forelgbige anbringelse

varede mellem 30 minutter og 1 time og 40 minutter.

| 4 af de 13 tilfeelde er der sket tilsyn hyppigere end en gang hver halve time indtil lae-

geundersggelsen har fundet sted.

| 8 af tilfeldene er der g&et mellem % time og 45 minutter imellem tilsynene under den
forelgbige anbringelse. (Se i gvrigt nedenfor for sa vidt angar det sidste af de 13 til-
feelde).
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Som naevnt i bestemmelsen i bekendtggrelsens § 15, stk. 2, og kundggrelsens § 24,
stk. 2, skal skeerpet tilsyn ske hyppigere end hver halve time. Det er pa denne bag-
grund min opfattelse at tilsyn ikke farst kan ske nar der er gaet hen mod eller over 30

minutter.

Ved hovedparten af tilsynene er tilsynet sket ved fremmgde men i ingen tilfeelde er til-
synene noteret som skeerpet (med et S). | tilsynsskemaet for anbringelsen af 6. juni
2008 i Torshavn (j.nr. 56P1-61660-00026-08) er det end ikke naevnt pa hvilken made

det farste tilsyn er foretaget.

Dette er beklageligt.

| et enkelt tilfeelde er det tredje tilsyn under den forelgbige anbringelse foretaget elek-
tronisk. | et andet tilfeelde (anbringelse af 20. juni 2007 i Klaksvik; j.nr. 56P2-61650-
00157-07) er det noteret at politiet i perioden mellem indseettelsen kl. 02.15 til kl.

03.00 har fart et konstant elektronisk tilsyn (i gvrigt efter leegens anbefaling om hyp-

pigt tilsyn).

Som naevnt ovenfor skal der under forelgbig anbringelse foretages skeerpet tilsyn, og
som ogsa naevnt betyder dette at den detentionsanbragte skal tilses hyppigere end én
gang hver halve time, og at disse tilsyn kun kan ske ved fremmgde i detentionen. Det
er derfor beklageligt at der i disse tilfeelde ikke er sket tilsyn ved fremmade. For s& vidt
angar det sidstnaevnte tilfeelde er det min opfattelse at politiet naturligvis kan foretage
konstant elektronisk overvagning af en tilbageholdt hvis det skgnnes ngdvendigt. Imid-
lertid skal politiet ogsa fare et skeerpet tilsyn — altsa tilse den pageeldende ved frem-
mgde hyppigere end en gang hver halve time. Jeg henviser til bekendtggrelsens § 15,

stk. 2 og 3, og kundggrelsens § 24, stk. 2 og 3.

| 1 tilfaelde er der ikke sket tilsyn under den forelgbige anbringelse. Det drejer sig om
detentionsanbringelsen den 8. juni 2008 i Klaksvik (j.nr. 56P2-73251-00005-08) hvor
pageeldende blev forelgbigt anbragt kl. 02.20, laegeundersggt kl. 3.40 og endelig an-
bragt kl. 03.45. Det farste notat pa tilsynsskemaet er foretaget kl. 03.45 (tidspunktet

for den endelige anbringelse).

Det er meget beklageligt at der ikke har veeret fart tilsyn — og saledes heller ikke
skaerpet tilsyn — med den detentionsanbragte i den time og 20 minutter som den fore-

lgbige anbringelse varede.
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Pa baggrund af de neevnte fejl beder jeg Landfogeden om at overveje at indskaerpe
bekendtggrelsens og kundggrelsens regler om skaerpet tilsyn under den forelgbige
anbringelse. Jeg beder Landfogeden om at underrette mig om hvad overvejelserne

farer til.

Jeg bemaerker i den forbindelse at det i nogle af tilsynsskemaerne er anfgrt med mar-
kering med "F” at der er foretaget et tilsyn samtidig med anbringelsen og leegeunder-
sggelsen. Som anfart under pkt. 2.7 fremgar det af sdvel bekendtggrelsen og kundgg-
relsen at hverken detentionsanbringelsen eller leegeundersggelsen udggar et tilsyn.
Jeg har dog ingen bemaerkninger til at det tillige fremgar af tilsynsnotaterne hvornar

der skete indseettelse og fandt lsegetilsyn sted.

2.7.2  Tilsyn under endelig anbringelse i detentionen

Hvis man ser bort fra det ene tilfeelde hvor der ikke blev foretaget laeegeundersggelse,
og hvor anbringelsen saledes var forelgbig helt indtil Izsladelsen, skete der i alle til-
feelde endelig anbringelse i detentionen, og tilsynsskemaet er udfyldt i samtlige disse
tilfeelde.

For sé vidt angar anbringelsen den 6. juni 2007 i Runavik (j.nr. 56P3-61650-00133-07)
hvor laeegeundersggelsen er noteret til at veere sket kl. 21.00, er den endelige detenti-
onsanbringelse anfgrt til at vaere sket kl. 20.05. Jeg gar som naevnt i punkt 2.7 ud fra
at der er tale om en skrivefejl, og at klokkeslaettet for den endelige anbringelse i stedet
er 21.05.

Nedenfor vil jeg gennemga dataene for de endelige anbringelser.

2.7.2.1 Tidspunktet for det farste tilsyn i den endelige anbringelse

Som naevnt flere gange ovenfor teeller tilsyn der er anfert pa tidspunktet for anbringel-
sen og pa tidspunktet for laegetilsynet, ikke med som tilsyn, jf. bekendtgarelsens § 14,
stk. 2, og kundggrelsens § 23, stk. 2.

Det farste tilsyn efter den endelige anbringelse i detentionen blev i 24 tilfeelde fort in-
den for 30 minutter. | 3 tilfeelde (en anbringelse den 6. juni 2007 i Runavik, en anbrin-
gelse den 8. juni 2008 i Klaksvik og en anbringelse den 30. juni 2008 i Térshavn) blev

farste tilsyn fart henholdsvis 35, 52 og 60 minutter efter den endelige anbringelse.

Da der er tale om enkeltstaende tilfelde, giver det mig ikke anledning til at foretage

mig noget.



2.7.2.2 Tidspunktet for det sidste tilsyn i den endelige anbringelse

Rigspolitichefens blanket (P 152) fra 2006 indeholder en rubrik til angivelse af hvornar
den detentionsanbragte er endeligt udtaget af detentionen (nederst pa tilsynsskema-
et).

Rubrikken er ikke udfyldt i de 2 tilfaelde hvor politiet har benyttet sig af det nye skema
fra 2006.

Dette er beklageligt. Jeg henviser i gvrigt til min generelle anmodning under punkt 2.2
til Landfogeden om at overveje at indskeerpe pligten til at udfylde alle rubrikkerne i de-

tentionsrapporten.

Rubrikken i detentionsrapporten til angivelse af dato og klokkeslaet for Igsladelse af
den detentionsanbragte er imidlertid udfyldt pa nzer i 1 enkelt tilfaelde (anbringelsen
den 8. juni 2008 i Klaksvik). Det fremgar at pagaeldendes effekter blev udleveret kl.
07.25, og jeg gar derfor ud fra at lgsladelsen er sket i nzer tilknytning til dette. | et an-
det tilfeelde (anbringelsen den 27. juni 2008 i Térshavn) er det ikke umiddelbart muligt
at se hvad der star i lgsladelsesrubrikken. Det fremgar imidlertid af rapporten — ne-

derst p& siden — at pageeldende blev fart til grundlovsforhgr kl. 17.00.

| 17 tilfeelde er der notat i tilsynsskemaerne om lgsladelse eller udtagelse/afhgring. 1 2
tilfeelde (anbringelsen den 20. juni 2007 i Klaksvik og anbringelsen den 27. juni 2008 i
Tdérshavn) er det ikke umiddelbart muligt for mig at laese hvad der stér i det sidste no-
tat, og i de resterende skemaer er der ikke anfart noget om lgsladelse eller udtagel-

se/afhgring.

| 21 tilfeelde er det sidste tilsyn sket mellem 14 og 35 minutter fgr udtagel-

sen/lgsladelsen.

| 5 tilfeelde er sidste tilsyn sket mellem 50 minutter og 1 time og 10 minutter far lgsla-

delsen.

Jeg er opmaerksom pd at der efter udtagelsen og indtil lzsladelsen medgar tid til even-
tuel afhgring og til udlevering af effekter samt eventuelt toiletbesgg mv. Jeg har heref-
ter ingen bemaerkninger i relation til tidspunktet for sidste tilsyn inden lgsladelsen i 5
naevnte tilfaelde. Jeg laegger herved ogsa veegt pa at tidspunktet for udtagelse i 4 af de
5 tilfeelde ikke er noteret i tilsynsskemaet. Det sidste tilsyn kan saledes i disse sager
have veeret foretaget indenfor de 30 minutter fgr en udtagelse som sa har ligget 40

minutter far lgsladelsen.
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Som naevnt ovenfor er det i en af rapporterne (anbringelsen den 27. juni 2008 i Térs-
havn) ikke umiddelbart muligt at se hvad der star i lgsladelsesrubrikken. Det fremgar
imidlertid af rapporten — nederst pa siden — at pagaeldende blev fart til grundlovsforhar
kl. 17.00. | tilsynsskemaet er det sidste notat foretaget kl. 09.00.

Jeg beder Landfogeden om at oplyse hvornar den pagzeldende blev Igsladt/udtaget af
detentionen. | tilfeelde af at pageeldende blev udtaget af detentionen efter kl. 09.30,

beder jeg Landfogeden redeggre naermere for de da manglende tilsynsnotater.

2.7.2.3 Intervallet mellem tilsyn
Der har i 26 tilfeelde med f& undtagelser veeret fart tilsyn med intervaller pa hgjst 30
minutter.

Jeg har ingen bemeerkninger til tidsintervallerne mellem tilsynene i disse tilfeelde.

Af skemaet for anbringelse den 30. juni 2008 p& Politistationen i Térshavn (j.nr.
56Pp1-73241-00026-08) ses at der gentagne gange gar mellem 1 time og helt op til 2
timer mellem tilsynene. | telefax af 26. september 2008 har politiet oplyst at pageel-
dende blev fremstillet i retten til grundlovsforhgr, og at han i den forbindelse blev ud-

taget til afharinger etc. i Igbet af formiddagen.

Jeg leegger herefter til grund at begrundelsen for at der ikke er noteret tilsyn i perioden
mellem kl. 9.50 og 11.45 skyldes at den pagaeldende pa det tidspunkt var i retten. Jeg
har ingen bemeerkninger til dette. Jeg mener imidlertid at det havde veeret hensigts-
maessigt hvis politiet havde noteret at pageeldende i denne periode var til afharing. For
sa vidt angar tilsynene om natten og om eftermiddagen, mé jeg leegge til grund at der
har veeret foretaget tilsyn med en times (og i enkelt tilfeelde 1 time og 15 minutters)

mellemrum. Dette er beklageligt.

2.7.2.4 Noteringen af hvem der har forestaet tilsyn

Navnet pa den polititienestemand der har udfart tilsynet, skal noteres i detentionsrap-
porten, jf. kundgarelsens § 25, stk. 3. Det fremgér af bestemmelsen at det dog er til-
straekkeligt at anfare initialer eller tienestenummer hvis det ikke kan medfare tvivl om
hvem der har foretaget tilsynet.

Med ganske fa undtagelser er der ved alle tilsynene anfart initialer pa de polititiene-

stemaend der udfarte tilsynet, eller gentagelsestegn.
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2.7.2.5 Karakteren af de udfarte tilsyn i perioden med endelig anbringelse

De to farste tilsyn efter leegeundersggelsen skal, som tidligere naevnt, ifglge bekendt-
gerelsens § 14, stk. 2, og kundggrelsens § 23, stk. 2, ske ved fremmgde i detentio-
nen. Dette gaelder uanset om der under den forelgbige detentionsanbringelse har vae-

ret to tilsyn ved fremmgde. Selve leegetilsynet kan ikke medregnes i de to tilsyn.

Det er i den absolutte hovedpart af tilfeeldene noteret hvilken type tilsyn der var tale
om —ved ”S”, ’F” eller "E”. | 3 tilfeelde er det dog ikke i alle felterne muligt for mig at
se hvilken type tilsyn der var tale om, og herudover er der enkelte felter i et enkelt

skema der ikke er udfyldt.

Da der er tale om enkeltstaende tilfelde, giver det mig ikke anledning til at foretage

mig noget.

| 8 af de 27 tilfeelde er der ikke foretaget tilsyn ved fremmgde (mindst) de 2 farste
gange efter laegetilsynet. Hertil kommer at det i 2 tilfeelde ikke er muligt for mig at se

hvilken type tilsyn der har veeret tale om.

Det er beklageligt at der i disse (i hvert fald) 8 tilfeelde ikke er forholdt i overensstem-
melse med bekendtggrelsens § 14, stk. 2, og kundggrelsens § 23, stk. 2, hvoraf det

fremgar at — som minimum — de ferste 2 tilsyn skal ske ved fremmgde.

Jeg beder Landfogeden om at overveje at indskaerpe bestemmelsen i bekendtggrel-
sens § 14, stk. 2. Jeg beder Landfogeden om at underrette mig om hvad overvejelser-

ne farer til.

Der er i hovedparten af tilsynene angivet bemeerkninger i feltet hertil. | de fleste tilfael-

de har der ikke vaeret noget specielt at bemaerke.

2.8 Lgsladelsestidspunktet
Efter kundggrelsens § 26, stk. 5, skal tidspunktet for Igsladelsen fremga af detentions-

rapporten og af POLSAS.

Rubrikken i detentionsrapporten til angivelse af dato og klokkesleet for Igsladelse af
den detentionsanbragte er som naevnt i punkt 2.7.2.2 udfyldt pa neer i 1 enkelt tilfelde
(anbringelsen den 8. juni 2008 i Klaksvik). Det fremgar at pageeldendes effekter blev
udleveret kl. 07.25, og jeg gar derfor ud fra at Igsladelsen er sket i naer tilknytning til

dette. Hertil kommer at det i rapporten om anbringelse den 27. juni 2008 i Torshavn



(j.nr. 56P1-84111-00003-08) ikke umiddelbart er muligt at se hvad der star i Igsladel-

sesrubrikken. Jeg henviser til punkt 2.7.2.2 for sa vidt angar denne sag.

Da der er tale om enkeltstaende tilfeelde, giver det mig ikke anledning til at foretage

mig noget.

2.9 Vejledning om klageadgang mv.

Efter 8 17 i bekendtgarelsen og kundggrelsens § 26, stk. 2, skal den frihedsbergvede
efter udtagelse af detentionen vejledes om adgangen til at klage til Justitsministeriet
over detentionsanbringelsen, om muligheden for at fa en skriftlig begrundelse for an-

bringelsen og om muligheden for alkoholafveenning og -behandling.

Vejledning kan ske ved udlevering af Rigspolitichefens pjece "Hvor gar du hen, nar du
gar ud?” eller en lokal pjece/blanket med de samme oplysninger, jf. kundggrelsens §
26, stk. 2.

| kundggrelsen (8 26, stk. 2, 1. pkt.) og i Rigspolitichefens pjece er det anfart at der
kan klages til Justitsministeriet. Efter ikrafttreedelsen af politireformen den 1. januar
2007 er Rigspolitichefen imidlertid blevet klageinstans for s& vidt angéar politifaglige
spargsmal, herunder i sager om bl.a. frihnedsbergvelse efter politiloven. Jeg har i sa-
gen vedrgrende min inspektion af detentionen i Skive anfart at jeg gar ud fra at Rigs-

politichefen vil eendre kundggrelsen og pjecen i overensstemmelse hermed.

Seerlige forhold kan dog gare at vejledning i et konkret tilfaelde helt eller delvist kan
undlades. Jeg sigter her til tilfelde hvor den pageeldende ved tidligere lejligheder har
modtaget vejledning, og til tilfeelde hvor den detentionsanbragte udviser direkte mod-
vilje mod at blive vejledt — eventuelt ved ikke at ville tage imod en pjece om alkoholaf-

vaenning og -behandling.

| detentionsrapporten skal det anfgres at den pagaeldende er vejledt i overensstem-

melse med de neevnte bestemmelser, jf. kundgarelsens § 26, stk. 3. Den detentions-
rapport som Rigspolitichefen har udfaerdiget (P 152), indeholder i overensstemmelse
hermed en rubrik til angivelse af hvem der har udleveret pjece/blanket til den friheds-

bergvede i forbindelse med lgsladelsen af den pageeldende.

| min opfelgningsrapport af 15. januar 2003 om min inspektion af detentionerne pa

Feergerne i august 2001 skrev jeg bl.a. fglgende:

42/44



"Jeg bad Landfogeden om underretning nar den tilpassede pjece 'Hvor gar du
hen, nar du gar ud?’ og den feergske overseettelse er udarbejdet. Jeg bad desu-

den om at modtage eksemplarer af pjecerne.

Jeg har modtaget eksemplarer af de pjecer pa feergsk og dansk som blev benyt-
tet i hvert fald frem til maj 2002. Landfogeden har oplyst at der vil blive trykt en

mere ’klientvenlig’ pjece.

Jeg foretager ikke yderligere vedrgrende spgrgsmalet.”

Jeg beder Landfogeden oplyse om og i givet fald hvilken pjece Politiet pa Feergerne

bruger nu.

I ingen af rapporterne fra Tvera og Klaksvik er rubrikken om udlevering af pjecen mv.
udfyldt. | modseetning hertil er rubrikken udfyldt i alle rapporterne fra Runavik og Tors-
havn. | en enkelt af rapporterne fra Térshavn (anbringelsen den 30. juni 2008) er det i
rubrikken oplyst at der ikke er udleveret en pjece mv. Jeg gar ud fra at det skyldes at

pageeldende ved udtagelsen af detentionen blev overfart til fremstilling i retten.

Det er beklageligt at der i halvdelen af tilfeeldene ikke er oplysninger om hvorvidt de
pageeldende er vejledt i overensstemmelse med bekendtgarelsens § 17, herunder at
der ikke er gjort notat om udlevering eller tilbud om udlevering af Rigspolitichefens

pjece.

Det tilfgjes at der i tilfeelde hvor pjecen ikke udleveres, f.eks. fordi den pagzeldende
ikke gnsker at modtage pjecen, eller fordi seerlige forhold ger at vejledning i et konkret
tilfeelde helt eller delvist kan undlades, efter min opfattelse bgr ggres notat i rapporten

med angivelse af arsagen hertil.

Om den manglende angivelse af oplysninger vedrgrende vejledning i overensstem-
melse med bekendtggrelsens § 17, henviser jeg til min generelle anmodning under
punkt 2.2 til Landfogeden om at overveje at indskeaerpe pligten til at udfylde alle rubrik-

kerne i detentionsrapporten.

Da Justitsministeriet er angivet som klageinstans i Rigspolitichefens pjece, gar jeg i
gvrigt ud fra at politiet ved udlevering af pjecen indtil den er revideret, vil gare op-

maerksom pa rette klagemyndighed, f.eks. ved rettelse i pjecen inden udleveringen.
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Opfelgning
Jeg beder om at Landfogedens udtalelser mv. tilbagesendes gennem Justitsministeri-
et som jeg ligeledes beder om en udtalelse.

Underretning

Denne rapport sendes til Landfogeden pa Feergerne, Justitsministeriet, Rigspolitiche-
fen og Folketingets Retsudvalg.

Lennart Frandsen

Inspektionschef



