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Genoptagelse af sager afgjort forud for praksiszndringer efter Eind- 1 U MRS. 2009

og Metock-dommene
J.nr. 2008-4283-649/JLY

Ved brev af 17. december 2008 bad jeg Integrationsministeriet om at oplyse Bedes oplyst ved henvendelse

om ministeriet fortsat opretholdt sit synspunkt om at det ikke umiddelbart er Dok.nr. 6
muligt at finde frem fil sager hvori der tidligere er givet afslag pa familiesam-

menfaring efter EU-retien, og hvor praksiseendringer gennemfert efter Eind-

og Metock-dommene i henholdsvis december 2007 og juli 2008 eventuelf kan

have betydning. Jeg rejste spergsmalet som led | mine overvejelser om ud-
laendingemyndighedernes eventuelle pligt til af genoptage relevante sager af

egen drift.

Jeg henviste i den forbindelse til at Udleendingeservice — il brug for min un-

dersagelse af udlaendingemyndighedernes vejledning om familiesammenfg-

ring efter EU-retten mv. {mit j.nr. 2008-2300-609) — havde udarbejdet en over-

sigt over alle tilladelser og afslag pa familiesammenfaring efter EU-retten i
perioden 1. juli 2002 til 30. juni 2008.

Integrationsministeriet har i brev af 25. februar 2009 i den anledning bl.a. ud-
falt falgende:

"Fer ikraitireedelsen af den seneste EU-opholdsbekendtgareise (be-
kendtgereise nr. 300 af 29. april 2008 som sendret ved bekendigareise
nr. 984 af 2. oktober 2008) blev sager vedrarende familiesammenfering
til danske statsborgere efter EU-rettens regler om fri bevaegelighed be-
handlet efter udlandingelovens § 9 ¢, stk. 1. Denne bestemmelse om-
handler tillige en raekke andre sager, der ikke vedrerer EU-retten, f.eks.
hvor et afslag pa familiesammenfering ville vasre i strid med den Euro-
pasiske Menneskerettighedskonventions artikel 8.

I forbindelse med den offentlige debat i sommeren 2008 om, hvor leenge
arbejdsforholdet skal have varet, hvis en segtefaelle til en dansk statsbor-
ger sgger familiesammenfering i Danmark med henvisning til, at den
danske statsborger har udnyttet den fri bevaegelighed efter EU-retten, fo-
retog Udleendingeservice en omfattende manuel gennemgang af sager
afgjort efter udizendingelovens § 9 ¢, stk. 1, med henblik p at udskille




dem, der omhandiede familiesammenfaring efter EU-rettens regler om fri
bevaegelighed. Udskilningen var ikke mulig elektronisk, da sagerne ikke
blev registreret pa en saddan made, at de umiddelbart ville kunne udfin-
des.

Denne manuelle gennemgang udmeniede sig i den oversigt, der er ved-
lagt Folketingets Ombudsmands brev af 17. december 2008.

Da de relevante sager saledes efterfelgende er udfundet, opretholder In-
tegrationsministeriet ikke sit synspunkt om, at det ikke umiddelbart er
muligt at finde frem til de relevante sager.

Det bemaarkes, at da der er tale om en manuel gennemgang af et stort
antal sager, kan det ikke udelukkes, at der vil kunne vaere relevante sa-
ger, som ikke er udfundet ved denne gennemgang.

P4 baggrund af de udfundne sager, hvor der er.blevet meddelt afslag ef-
ter udlaendingelovens § 9 ¢, stk. 1, pa familiesammenfering efter EU-
reglerne, har Integrationsministeriet anmodet Udlaendingeservice om at
gennemga disse sager med henblik pa at foretage en vurdering af, hvor-
vidt der kan vaere grundiag for at genoptage sagerne. Safremt dette er til-
feeldet, vil sagen blive genoptaget, og anseger vil blive underrettet her-
om.”

Jeg har noteret mig at Integrationsministeriet nu frafalder det tidligere fremfer-
te synspunkt om at det ikke er muligt at finde frem til de sager hvor en genop-
tagelse kan vazre relevant. Endvidere har jeg noteret mig at ministeriet har
anmodet Udlaendingeservice om at gennemga sagerne og pa grundlag heraf
genoptage de enkelte sager i relevant omfang.

Som felge heraf har jeg ikke anledning til at fortssette min undersagelse af
sporgsmalet om udlsendingemyndighedernes eventuelle pligt til — af egen drift
— at genoptage sager afgjort efter tidligere gasldende praksis for familiesam-
menfaring efter EU-retten. :

Efter ikrafttreedelsen af den geeldende El-opholdsbekendtgerelse er anseig-
ninger om familiesammenfering til danske statsborgere efter EU-retten som
bekendt blevet behandlet efter den nye, seerskilte bestemmelse herom i be-
kendtgerelsens § 13. Jeg gér derfor ud fra at sagerne nu registreres pa en
sadan made at det umiddelbart — og uden vaesentlige praktiske problemer —
er muligt at finde dem frem. Dette vil f.eks. vazre relevant i forbindelse med en
fremtidig lempelse af praksis efter en ny dom fra EF-domstolen.

Jeg henviser herved til ministeriets oplysning om at sager om familiesammen-
fering til danske statshorgere efter EU-retten tidligere blev behandlet efter
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udizendingelovens 9 ¢, stk. 1, sammen med en raekke sager om opholdstilla-
delse af andre grunde.

Herefter foretager jeg mig ikke mere i sagen.

Med venlig hilsen

oy

Hans Gammeltoft-Hansen

Kopi sendes fil:
Udleendingeservice

313




